C 300/32 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2017.9.11.

Jogalapok és fontosabb érvek
Keresetiik aldtdmasztdsa érdekében a felperesek harom jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a Bizottsdg az EUMSZ 296. cikk, az Alapjogi Charta 41. cikke (2) bekezdése
¢) pontjdnak, valamint a 2011/695/EU hatdrozat 8. cikkének megsértésével nem indokolta megfelel6en a hatdrozatot.

2. A mdsodik, arra alapitott jogalap, hogy a Bizottsdg tévesen értékelte a felperesek 2011/695 hatdrozat 8. cikkének
(2) bekezdése szerinti kérelmét: elészor is annak megdllapitdsakor, hogy a vitatott informdcidk egy részét korldtozott
szami személyek mér ismerték; masodszor azzal, hogy nem vette megfelel@en figyelembe hatékony birdi jogvédelem
elvét; harmadszor pedig annak megéllapitdsakor, hogy a felperesek érdekei nem érdemelnek védelmet.

3. A harmadik, arra alapitott jogalap, hogy a Bizottsdg megsértette az drtatlansdg vélelmének elvét, mivel azon mddszer
jogszertiségét, amellyel a szoban forgd informdciokat megszerezték a folyamatban 1évs T-449/14. sz. igyben vitatjak. A
vitatott informdciok kozzététele megfosztand teljes érvényesiilésétSl az emlitett tigyben sorra keriil§ barmely
megsemmisitést.

2017. jilius 12-én benydijtott kereset — Dehousse kontra az Eurépai Unié Birésiga
(T-433/17. sz. iigy)
(2017/C 300/40)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Franklin Dehousse (Briisszel, Belgium) (képvisel6k: L. Levi és S. Rodrigues iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Unié Birdsiga

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— a jelen keresetet nyilvénitsa elfogadhaténak és megalapozottnak;
kovetkezésképpen

— semmisitse meg a 2017. mdjus 18-i hatdrozatot, amelyben az alperes elutasitotta a felperes 2017. dprilis 12-én

/////

i hatdrozatot, amelyben az alperes részlegesen elutasitotta a felperes 2017. madrcius 16-dn benyujtott, dokumentu-
mokhoz val6 hozzaférés irdnti megerdsits kérelmét;

— ismerje el az alperes EUMSZ 340. cikk értelmében vett felel@sségét;

— rendelje el a felperes altal elszenvedett, ex aequo et bono tizezer (10 000) eurdra, masodlagosan jelképesen egy (1) euréra
értékelt nem vagyoni kar alperes altali megtéritését;

— az alperest kotelezze az Osszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete alitdmasztdsa érdekében a felperes a megsemmisités irdnti kérelmével 6sszeftiggésben harom jogalapra, a krtérités
irdnti kérelmével kapcsolatban pedig egy jogalapra hivatkozik.
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1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy az alperes az intézmények dokumentumaihoz valé nyilvanos hozzaféréssel és az
atlathatosag kovetelményével Osszefiiggésben megsértette az Eurdpai Unid Birdsaganak igazgatdsi feladatai ellatdsa
korében rendelkezésére allé dokumentumokhoz valé nyilvanos hozzaférésrél sz616, 2016. oktdber 11-i eurdpai birdsagi
hatdrozatot (2016/C 445/03), az EUMSZ 15. cikk (3) bekezdését és az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdja 42. cikkét. A
felperes killonosen azt éllitja, hogy a megtimadott hatdrozatokat meg kell semmisiteni, amennyiben azok nem
rendelkeznek bizonyos dokumentumok megkiildésérdl, illetve mds dokumentumok hidnyos, vagy szdmos kitakardst
tartalmazé megkiildésérdl rendelkeznek.

2. A mdsodik, az EUMSZ 296. cikk és a Charta 41. cikkének megsértésére alapitott jogalap, amennyiben a megtdmadott
hatdrozatok indokoldsa hidnyzik vagy elégtelen.

3. A harmadik, az ardnyossag elvének megsértésére alapitott jogalap

Ami az Uni6 szerz8désen kiviili felelgsségének megallapitasat illeti, a felperes azt allitja, hogy az alperes intézmény t6bbszor
vétkes magatartdst tantsitott, ami megalapozza a felelGsségét. E magatartdsok a felperesnek komoly nem vagyoni kart
okoztak, amelynek megtéritését kéri.

2017. jalius 12-én benydijtott kereset — ClientEarth és tdrsai kontra Bizottsdg
(T-436/17. sz. iigy)
(2017/C 300/41)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesck: ClientEarth (London, Egyesiilt Kirdlysdg), European Environmental Bureau (EEB) (Briisszel, Belgium), International
Chemical Secretariat (Goteborg, Svédorszdg), International POPs Elimination Network (IPEN) (Goteborg) (képviseld:
A. Jones Barrister)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy a Torvényszék:
— nyilvénitsa a keresetet elfogadhaténak és megalapozottnak;

— semmisitse meg a vegyi anyagok regisztraldsarol, értékelésérél, engedélyezésérdl és korlatozasar6l (REACH) sz6lo, 2006.
december 18-i 1907/2006/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL 2006. L 396., 1. o.; helyesbitések: HL 2007.
L 136., 3. 0; HL 2008. L 141., 22. o.; HL 2009. L 36., 84. 0.; HL 2010. L 118, 89. 0,; HL 2015. L 212., 39. 0.) alapjn
az 6lom-szulfokromdt sirga és az 6lom-kromat-molibddt-szulfit voros bizonyos felhasznaldsait engedélyezé C(2016)
5644 hatdrozat felilvizsgdlatat megtagadd, 2017. mdjus 2-i C(2017) 2914 final bizottsdgi hatdrozatot;

— semmisitse meg a C(2016)5644 bizottsagi hatarozatot;
— a Bizottsdgot kotelezze a felperes koltségeinek viselésére;

— rendeljen el minden mds megfelelének itélt intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetitk aldtdmasztdsa érdekében a felperesek négy jogalapra hivatkoznak.

1. Az els6, arra alapitott jogalap, hogy a C(2017) 2914 final hatdrozat nyilvdnval6 téves jogalkalmazdst és értékelési
hibdkat tartalmaz a DCC Maastricht BV engedélyezési kérelmének a REACH-rendelet 62. cikke és 60. cikkének
(7) bekezdése szerinti allitélagos megfelel6sége tekintetében.



