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2. A masodik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg megsértette az indokoldsi kotelezettséget, az egyenl$ bandsmad elvét, a
hatranyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét és a Bizottsdg onkényes beavatkozasdval szembeni védelem elvét, mivel a
hatdrozat rendelkezd részébdl kizart olyan légitdrsasdgokat, amelyek részt vettek a magatartdsokban. E jogalap két
részbdl all:

— az els6 rész azon az érven alapul, miszerint azt, hogy a hatdrozat rendelkezd részébdl kizartak olyan tdrsasdgokat,
amelyek részt vettek a magatartdsokban, az indokoldsi kotelezettség megsértése jellemzi;

— a masodik rész azon az érven alapul, miszerint az, hogy a hatdrozat rendelkez6 részébdl kizartak olyan tdrsasdgokat,
amelyek részt vettek a magatartdsokban, sérti az egyenld bandsméd és a hdtranyos megkiilonboztetés tilalmédnak

elvét, valamint a Bizottsdg onkényes beavatkozasdval szembeni védelem elvét.

3. A harmadik jogalap azon alapul, hogy sérti a Bizottsdg teriileti illetékességét meghatdrozd szabalyokat annak
megallapitdsa, hogy az inbound EGT-forgalom az egységes és folyamatos jogsértés részét képezi. E jogalap két részbdl all:

— az els6 rész azon alapul, hogy az inbound EGT-forgalommal kapcsolatos magatartdsokat nem az EGT-n beliil
hajtottdk végre;

— a madsodik rész azon alapul, hogy a Bizottsdg nem bizonyitotta, hogy az inbound EGT-forgalommal kapcsolatos
magatartdsok az EGT-n beliil mindsitett hatdsokkal jartak.

4. A negyedik jogalap azon alapul, hogy az indokolds ellentmondasos, és hogy nyilvinvalé mérlegelési hiba jellemzi azt a
megallapitdst, miszerint a széllitmanyozdi jutalék fizetésének megtagaddsa az egységes és folyamatos jogsértéstSl
elkiiloniill§ elemnek mindsiil. E jogalap két részbdl all:

— az elsé rész szerint az emlitett megdllapitdst az indokolas ellentmonddsossaga jellemzi;

— a masodik rész szerint az emlitett megéllapitast nyilvanval6 mérlegelési hiba jellemzi.

5. Az 6todik jogalap azon alapul, hogy az Air France birsdganak kiszdmitasakor figyelembe vett eladdsok értéke hibds, és
két részbdl all:

— az elsd rész azon alapul, hogy a dijaknak az eladdsok értékébe vald beszdmitdsa ellentmonddsos indokoldson, tobb
tekintetben téves jogalkalmazason és nyilvanvalé mérlegelési hiban alapul;

— a masodik rész azon alapul, hogy az inbound EGT-bevételek 50 %-dnak az eladdsok értékébe val6 beszdmitdsa sérti a

2006. évi birsagkiszamitdsi irdnymutatdst és a ne bis in idem elvét.
6. A hatodik jogalap a jogsértés stlydnak téves értékelésén alapul, és két részbdl 4ll:

— az els6 rész azon az érven alapul, miszerint a magatartasok stlydnak talértékelése tobb nyilvanvalé mérlegelési
hibdn, valamint a biintetések ardnyossdga elvének és az egyenld bandsméd elvének megsértésén alapul;

— a masodik rész azon az érven alapul, miszerint a magatartdsok salyanak tdlértékelése abbdl ered, hogy a Bizottsdg a
teriileti illetékességére vonatkozé szabélyokat megsértve belefoglalta a jogsértés korébe az EGT-n kiviil végrehajtott
magatartdsokra vonatkozé kapcsolatfelvételeket.

7. A hetedik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsdg tévesen szdmitotta ki a jogsértés idStartamat.

8. A nyolcadik jogalap azon alapul, hogy a Bizottsig nem indokolta meg a vonatkozé jogszabalyok cimén nydjtott 15 %-os
csokkentést, és e csokkentés nem kell§ mértékd.

2017. janius 15-én benydjtott kereset — SQ kontra EBB
(T-377/17. sz. iigy)
(2017/C 277/70)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: SQ (képviselék: N. Cambonie és P. Walter tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Beruhdzdsi Bank



2017.8.21. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 277/49

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— részlegesen semmisitse meg a megtdmadott hatdrozatot, amennyiben az elnok abban tévesen allapitja meg el8szor is
azt, hogy a kommunikaciés igazgatd altal a felperessel szemben életbe léptetett, a jelentés 20-24., 25., 31., 34., 46., 50.
és 51. pontjdban emlitett gyakorlatok nem képezik lelki zaklatds médjait, mdsodszor, hogy nem kellett meginditani a
fegyelmi eljdrast az emlitett igazgatéval szemben, valamint harmadszor, hogy szigortian bizalmasnak kell maradnia a
megtamadott hatdrozatnak, amely azt allapitja meg, hogy a felperes lelki zaklatds dldozatava vélt;

— kotelezze az EBB-t, hogy el6szor is a megtdmadott hatdrozatban megéllapitott, a kommunikdcids igazgaté dltali lelki
zaklatdsbol ered@en elszenvedett nem vagyoni kdr miatt fizessen részére kartéritést, és ezen a cimen a Birdsdg itéljen
meg részére 121 992 (egyszdzhuszonegyezer-kilencszdzkilencvenkettd) eurdt, masodszor, az éltala elszenvedett és a
megtdmadott hatdrozat részleges megsemmisitésének jogszertitlenségétdl elkiilonithetS nem vagyoni kdr miatt fizessen
részére kartéritést, és ezen a cimen a Birdsdg itéljen meg részére 25 000 (huszondtezer) eurd kartéritést, és harmadszor
egyrészrSl a megfelelési vezetS dltal lefolytatott értesitési eljards fuggetlenségének a személyzeti fGigazgatd dltali
megsértésébdl, masrészrsl pedig a felperes személyzeti fGigazgatd dltali megfélemlitésébdl, illetve megtorldssal valé
megfenyegetésébdl eredd nem vagyoni kir miatt fizessen részére kértéritést, és ezen a cimen a Birdsdg itéljen meg
részére 25 000 (huszonotezer) eurd kartéritést;

— az EBB-t kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtimasztasa érdekében a felperes hdrom jogalapra hivatkozik.

1. Az els8, az Eurdpai Beruhdzdsi Bank (EBB) 2017. mércius 20-i hatdrozatdval (a tovabbiakban: megtdmadott hatdrozat)
osszefiiggésben a felperes dltal felrdtt bizonyos gyakorlatok mindsitésével kapcsolatban a téves jogalkalmazdsra és
nyilvanval6 értékelési hibdkra alapitott jogalap:

— az els6, azon feltétel alkalmazdsdval kapcsolatos téves jogalkalmazdsra alapitott rész, amely feltétel szerint a lelki
zaklatdsnak ismétl6d§ jellegtinek kell lennie;

— a midsodik, az abbdl ered§ nyilvanvalé értékelési hibdkra alapitott rész, hogy a felperes altal felrétt bizonyos
gyakorlatok objektiv jellegtiek voltak és sérelmet okoztak 6nbizalmdban és 6nértékelésében.

2. A mdsodik, a fegyelmi eljards meginditdsinak elmaraddsdval osszefiiggs hibdkra alapitott jogalap, amely két részre
tagolodik:

— az elsédlegesen felhozott, a téves jogalkalmazasra alapitott els§ rész;

— a masodlagosan felhozott, egy nyilvinvald értékelési hibdra és/vagy az ardnyossdg elvének megsértésére alapitott
mdsodik rész.

3. A harmadik, a téves jogalkalmazdsa és nyilvanval6 értékelési hibdkra alapitott jogalap azzal kapcsolatban, hogy a
kommunikacids igazgatd arra kotelezte a felperest, hogy 6rizze meg a megtdmadott hatdrozat bizalmas jellegét, amely
hatarozat szerint lelki zaklatds dldozatava vélt.

2017. jinius 28-dn benytjtott kereset — Dalli kontra Bizottsdg
(T-399/17. sz. iigy)
(2017/C 277/71)

Az eljdrds nyelve: angol
Felek
Felperes: John Dalli (St. Julians, Mélta) (képvisel6k: L. Levi és S. Rodrigues iigyvédek)

Alperes: Eurépai Bizottsdg



