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Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Conti 11. Container Schiffahrts-GmbH & Co. KG MS ,MSC Flaminia“

ToZena stranka: Land Niedersachsen

Vprasanje za predhodno odlocanje
Ali so ostanki, ki se posledica nesrece, v obliki odpadnih kovin in vode za gasenje, zmesane z mulji in ostanki tovora, na

krovu %adje ,odpadki, ustvarjeni v vozilih, na vlakih, na letalih in na ladjah“ v skladu s ¢lenom 1(3)(b) Uredbe (ES) 1013/
2006 (1)?

(")  Uredba (ES) st. 1013/2006 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 14. junija 2006 o posiljkah odpadkov (UL 2006, L 190, str. 1).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalska) 11. decembra 2017 — Paulo Nascimento Consulting — Mediacio Imobilidria Lda/
Autoridade Tributdria e Aduaneira

(Zadeva C-692/17)
(2018/C 094/10)

Jezik postopka: portugalscina

Predlozitveno sodisce

Supremo Tribunal Administrativo

Stranki v postopku v glavni stvari

Kasacijska pritoZnica: Paulo Nascimento Consulting — Media¢do Imobilidria Lda

Nasprotna stranka v postopku s kasacijsko pritozbo: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali pojmi ,dajanje“, ,posredovanje ali ,upravljanje kreditov* za namene uporabe oprostitve iz ¢lena 135(1)(b) Direktive
o DDV (') zajemajo odpla¢ni odstop procesnopravnega polozaja — ki ga ima davéni zavezanec za DDV v postopku izvrsbe
za placilo terjatve, ki je bila priznana s sodno odlo¢bo in izvira iz neizpolnitve pogodbe o nepremi¢ninskem posredovanju,
skupaj z DDV po stopnji, ki velja na dan placila, ter zamudnimi obrestmi, ki so Ze zapadle ali lahko zapadejo, dokler placilo
ni izvrSeno v celoti — v korist tretje osebe?

(") Direktiva Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu davka na dodano vrednost (UL 2006, L 347, str. 1).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(Litva) 18. decembra 2017 — ,,Achema“ AB, ,,Orlen Lietuva“ AB, ,Lifosa“ AB/Valstybiné kainy ir
energetikos kontrolés komisija (VKEKK)

(Zadeva C-706(17)
(2018/C 094/11)

Jezik postopka: litovstina

Predlozitveno sodisce

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
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Stranke v postopku v glavni stvari

PritozZnice in toZece stranke na prvi stopnji: ,Achema“ AB, ,Orlen Lietuva“ AB, ,Lifosa“ AB

Nasprotna stranka in toZena stranka: Valstybiné kainy ir energetikos kontrolés komisija (VKEKK)

Vprasanja za predhodno odlo¢anje

Ali je treba zakonodajni okvir za zagotavljanje storitev v javnem interesu v elektroenergetskem sektorju (v nadaljevanju: SJI)
in njihovo financiranje (nadomestilo) (v nadaljevanju: shema SJI) — ki je dolocen v litovskem zakonu o elektri¢ni energiji,
litovskem zakonu o energiji iz obnovljivih virov, litovskem zakonu o vkljucitvi elektroenergetskega sistema v evropske
elektroenergetske sisteme, litovskem zakonu, s katerim se izvaja zakon o spremembi in dopolnitvi ¢lenov 2, 11, 13, 14, 16,
20 in 21 zakona o energiji iz obnovljivih virov, in pravnih ukrepih za izvajanje teh zakonov, vklju¢no s postopkom za
zagotavljanje storitev v javnem interesu v elektroenergetskem sektorju, ki je bil odobren z resolucijo vlade Republike Litve
§t. 916 z dne 18. julija 2012, postopkom za upravljanje denarnih sredstev za storitve v javnem interesu
v elektroenergetskem sektorju, ki je bil odobren z resolucijo vlade Republike Litve 3t. 1157 z dne 19. septembra 2012,
in tako dalje —, kot je veljal leta 2014, oziroma njegov del Steti za drzavno pomo¢ (shema drzavne pomoci) za namene
¢lena 107(1) Pogodbe o delovanju Evropske unije? Ter ta vprasanja:

— ali je treba ¢len 107(1) PDEU v okolis¢inah, kot so te v obravnavani zadevi, razlagati tako, da se denarna sredstva za S]I
Stejejo za drzavna sredstva ali ne?

— ali je treba clen 107(1) PDEU razlagati tako, da se primer, ko morajo upravljavci omrezja (podjetja) elektri¢no energijo
od proizvajalcev elektri¢ne energije kupiti po fiksni ceni (tarifi) in/ali izravnati elektri¢no energijo, izgube, ki jih zaradi te
obveznosti upravljavci omreZja utrpijo, pa se nadomestijo z denarnimi sredstvi, ki jih je morebiti treba $teti za drzavna
sredstva, ne Steje za pomoc, ki se proizvajalcem elektricne energije dodeli iz drzavnih sredstev?

— ali je treba ¢len 107(1) PDEU razlagati tako, da se v okolis¢inah, kot so te v obravnavani zadevi, za selektivno in/ali
zmozno prizadeti trgovino med drzavami ¢lanicami Steje ali ne Steje ta podpora: podpora podjetju, ki izvaja projekt
strateSkega pomena, kot je projekt NordBalt; podpora podjetjem, ki so v dolo¢enem obdobju zadolZena za zagotavljanje
zanesljivosti oskrbe z elektri¢no energijo; podpora za nadomestitev izgub, ki odrazajo razmere na trgu in jih dejansko
nosijo osebe, kot so obravnavani razvijalci fotovoltai¢nih son¢nih elektrarn, ker drzava ni hotela izpolniti prevzetih
zavez (zaradi nacionalnih regulativnih sprememb); podpora podjetjem (upravljavcem omreZja), namenjena nadomestitvi
dejanskih izgub, ki so jih utrpeli zaradi izpolnjevanja obveznosti, da po fiksni ceni kupijo elektri¢no energijo od
proizvajalcev elektricne energije, ki zagotavljajo SJI, in izravnajo elektri¢no energijo?

— ali je treba ¢len 107(1) PDEU v povezavi s ¢lenom 106(2) PDEU razlagati tako, da se v okolis¢inah, kot so te
v obravnavani zadevi, za obravnavano shemo SJI (ali njen del) 3teje ali ne Steje, da izpolnjuje merila iz odstavkov od 88
do 93 sodbe Sodisca Evropske unije z dne 24. julija 2003 v zadevi Altmark Trans in Regierungsprisidium Magdeburg
(C-280/00)?

— ali je treba ¢len 107(1) PDEU razlagati tako, da se v okolis¢inah, kot so te v obravnavani zadevi, za shemo SJI (ali njen
del) Steje ali ne Steje, da izkrivlja ali bi lahko izkrivljala konkurenco?



