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Pidasian asianosaiset

Valittaja: GE Power Controls Portugal — Unipessoal Lda

Vastapuoli: Fazenda Piblica

Ennakkoratkaisukysymys

Onko tullikoodeksin soveltamissiinnosten () 313 artiklan 1 kohdan perusteella oletettava, etti tarkasteltavassa asiassa
kyseessi olevat tavarat ovat luonteeltaan yhteisotavaroita, ellei vahvisteta, ettd niilld ei ole tillaista asemaa, vai [- -] onko
niitd pidettiva [yhteison tullikoodeksin] (*) 3 artiklan mukaisina tullialueelle tuotuina tavaroina, joita koskee edelld
mainitun 313 artiklan 2 kohdan a alakohdan ensimmdisessd osassa sdddetty poikkeus ja joiden asema yhteisotavaroina
hyvaksytddn vasta, kun esitetddn ndyttod siitd, ettd tavarat ovat kdyneet lapi luovutusta vapaaseen liikkeeseen yhteison
tullialueella koskevan menettelyn?

(") Tietyistd yhteison tullikoodeksista annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 soveltamista koskevista siannoksisti 2.7.1993
annettu komission asetus (ETY) N:o 2454/93 (EYVL 1993, L 253, 5. 1).
() Yhteison tullikoodeksista 12.10.1992 annettu neuvoston asetus (ETY) N:o 2913/92 (EYVL 1992, L 302, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Hoge Raad der Nederlanden (Alankomaat) on esittinyt 17.11.2017 —
Eurobolt BV

(Asia C-644[17)
(2018/C 052/25)
Oikeudenkdyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hoge Raad der Nederlanden

Piiasian asianosaiset

Valittaja: Eurobolt BV

Muu osapuoli: Staatssecretaris van Financién

Ennakkoratkaisukysymykset

1) a) Onko Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklaa, luettuna yhdessd SEU 4 artiklan 3 kohdan kanssa, tulkittava
siten, ettd valittaja voi riitauttaa unionin toimielimen pditoksen, joka kansallisten viranomaisten on pantava
taytantoon, laillisuuden vetoamalla olennaisten menettelymaardysten rikkomiseen, perussopimusten tai niiden jonkin
taytintoonpanoasetuksen rikkomiseen tai harkintavallan vaarinkdytt6on?

b) Onko Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklaa, luettuna yhdessd SEU 4 artiklan 3 kohdan kanssa, tulkittava
siten, unionin toimielimet, jotka ovat osallistuneet sellaisen pdatoksen valmisteluun, jonka pétevyys riitautetaan
oikeudenkdynnissd kansallisessa tuomioistuimessa, ovat pyydettdessd velvollisia toimittamaan kansalliselle
tuomioistuimelle kaikki niilld olevat tiedot, jotka ne ovat ottaneet huomioon tai jotka niiden olisi pitinyt ottaa
huomioon paitoksen valmistelussa?

¢) Onko Euroopan unionin perusoikeuskirjan 47 artiklaa tulkittava siten, ettd oikeudesta tehokkaisiin oikeus-
suojakeinoihin seuraa, etti tuomioistuin tarkistaa kattavasti, tiyttyvitko asetuksen (EY) N:o 1225/2009 () 13 artiklan
soveltamisedellytykset? Seuraako 47 artiklasta erityisesti, ettd tuomioistuimella on toimivalta arvioida tdysimaarai-
sesti, onko tosiseikat tutkittu tdydellisesti ja riittdvasti niin, ettd vaadittu oikeudellinen seuraamus on perusteltu?
Seuraako 47 artiklasta erityisesti myds, ettd tuomioistuimella on toimivalta arvioida tdysimaariisesti, olisiko
tosiseikat, joita ei ole viitetysti otettu pddtoksenteossa huomioon mutta joilla voisi olla merkitystd todetuista
tosiseikoista johtuvan oikeudellisen seuraamuksen kannalta, pitinyt ottaa huomioon?



12.2.2018 Euroopan unionin virallinen lehti C 52/19

2) a) Onko asetuksen (EY) N:o 1225/2009 15 artiklan 2 kohtaan sisdltyvad kisitettd "asiaa koskevat tiedot” tulkittava siten,
ettd se sisdltdd Euroopan unioniin sijoittautuneen itsendisen maahantuojan, joka tuo kyseisessd sadnnoksessd
tarkoitetun tutkimuksen kohteena olevia tavaroita, vastauksen komission toteamuksiin, jos timd maahantuoja on
saanut komissiolta tiedon tutkimuksesta, se on toimittanut komissiolle pyydetyt tiedot ja jos sille on annettu sithen
tilaisuus, se on vastannut ajoissa komission toteamuksiin?

b) Mikaili toisen ennakkoratkaisukysymyksen b kohtaan on vastattava my6ntavisti, voiko maahantuoja vedota asetuksen
(EY) N:o 1225/2009 15 artiklan 2 kohdan rikkomiseen, jos sen toimittamaa vastausta ei ole esitetty samassa
saannoksessd tarkoitetulle neuvoa-antavalle komitealle viimeistddn 10 tyopaivad ennen sen kokousta?

¢) Mikadli toisen ennakkoratkaisukysymyksen b kohtaan on vastattava myontavisti, seuraako asetuksen (EY) N:o 1225/
2009 15 artiklan 2 kohdan rikkomisesta, ettd pddtos on lainvastainen eikd sitd pidd soveltaa?

(")  Polkumyynnilli muista kuin Euroopan yhteison jasenvaltioista tapahtuvalta tuonnilta suojautumisesta 30.11.2009 annettu
neuvoston asetus (EY) N:o 1225/2009 (EUVL 2009, L 343, s. 51).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Tribunale di Brindisi (Italia) on esittinyt 17.11.2017 —
Rikosoikeudenkiynti, jossa vastaajana on Gianluca Moro

(Asia C-646[17)
(2018/C 052/26)

Oikeudenkdyntikieli: italia

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Tribunale di Brindisi

Rikosoikeudenkiynnin asianosainen pidasiassa

Gianluca Moro

Ennakkoratkaisukysymys

Onko direktiivin 2012/13/EU (') 2 artiklan 1 kohtaa, 3 artiklan 1 kohdan c alakohtaa ja 6 artiklan 1, 2 ja 3 kohtaa seki
Euroopan unionin perusoikeuskirjan 48 artiklaa tulkittava siten, ettd ne ovat esteend jasenvaltion rikosprosessisaannoksille,
joiden mukaan syytteen muuttamisen jilkeen puolustautumista koskevat takeet taataan laadullisesti ja madrillisesti
erilaisina sen mukaan, koskeeko muutos syytteessi esitettyjd tosiseikkoja vai oikeudellista luokittelua, ja erityisesti niin, ettd
vain ensin mainitussa tapauksessa syytetty saa pyytdd kiytettivaksi vaihtoehtoista rangaistuksen mairdamismenettelyd,
johon liittyy etuja (ns. syyteneuvottelu)?

(')  Tiedonsaantioikeudesta rikosoikeudellisissa menettelyissd 22.5.2012 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivi 2012/
13/EU (EUVL 2012, L 142, s. 1).

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Hogsta forvaltningsdomstolen (Ruotsi) on esittinyt 20.11.2017 —
Skatteverket v. Stf konsulterna AB

(Asia C-647/17)
(2018/C 052/27)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hogsta forvaltningsdomstolen



