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— az EUMSZ 260. cikk (3) bekezdésének megfelelGen a jelen tigyben az itélet kihirdetésének napjatdl kezdve kotelezze a
Belga Kirdlysagot napi 70 828,80 eurd Osszegli kényszeritd birsdg megfizetésére a 2011/98/EU irdnyelv atiiltetését célzo
intézkedések kozlésére irdnyuld kotelezettség elmulasztdsa miatt;

— a Belga Kirdlysdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2011/98/EU irdnyelv 16. cikke (1) bekezdésének elsé albekezdése értelmében a tagdllamoknak legkésébb 2013.
december 25-ig kellett megéllapitaniuk az irdnyelv szerinti kotelezettségek dtiiltetéséhez szitkséges nemzeti intézkedéseket.
Mivel Belgium nem kozolte az irdnyelv teljes atiiltetését, a Bizottsdg tigy hatdrozott, hogy a Birésdghoz fordul.

Keresetében a Bizottsdg azt javasolja, hogy a Birdsdg szabjon ki napi 70 828,80 eurd osszegii kényszerits birsdgot a Belga
Kirdlysaggal szemben. A kényszerit6 birsag osszegét a jogsértés sulyossdganak, idGtartamanak, valamint — a tagallam fizetési
képessége alapjan — a visszatart6 hatdsnak a figyelembevételével szdmitottdk ki.

() HL 2011.L 343, 1. 0.

A Torvényszék (mdsodik tandcs) T-752/14. sz., Combaro SA kontra Eurdpai Bizottsdg iigyben 2017.
szeptember 28-dn hozott itélete ellen az Eurépai Bizottsag dltal 2017. jalius 19-én benyiijtott
fellebbezés

(C-574/17. sz. iigy P)
(2017/C 382/43)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Fellebbezd: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: A. Caeiros és B.-R. Killmann meghatalmazottak

A mdsik fél az eljdrdsban: Combaro SA

A fellebbezd kérelmei

1. A Birésdg helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék (mdsodik tandcs) T-752/14. sz., Combaro SA kontra Eurdpai Bizottsdg
tigyben 2017. jalius 19-én hozott itéletét;

2. a Combaro SA keresetét mint megalapozatlant utasitsa el;

3. a Combaro SA-t kotelezze az elsGfoku és a fellebbezési eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsara a fellebbezd A kovetkez8kre hivatkozik:

1. A Torvényszék a Vamkédex (') 239. cikke szerinti kiilonleges helyzet fennalldsira vonatkozé tényallast jogilag télvese
értékelte.

A Torvényszék a Bizottsagnak jogellenes magatartdsabol indul ki, amikor a Torvényszék egyrészt olyan hatdskorokkel
ruhdzza fel a Bizottsdgot, amelyek a Bizottsdgot nem illetik meg, masrészt pedig megkoveteli, hogy olyan hatdskoroket
gyakoroljon, amelyek nem jarulnak hozzd a tényallds tisztdzdsdhoz. Mindazondltal a Bizottsdg nem tandsitott jogellenes
magatartdst, igy nem 4ll fenn a Vimkodex 239. cikk szerinti kiilonleges helyzet.

2. A Torvényszék a Vamkodex 239. cikk szerinti kiilonleges helyzet fenndlldsdra vonatkozé bizonyitékokat eltorzitotta.
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A Torvényszék az eljardsi iratokkal szemben azt llapitotta meg, hogy a széllitdsi bizonyitvanyokon szerepld irdnyadd
alairdsok R.-t8l szdrmaznak, és hogy Lettorszdg nem volt képes a jelgavai és a bauskalesi vamhivatalokban hasznalt
eredeti bélyegzdlenyomatok szolgaltatdsdra. Ha a Torvényszék helyesen értékelte volna a bizonyitékokat, akkor arra a
kovetkeztetésre jutott volna, hogy a Bizottsdg kellGen bizonyitotta a lenszovet behozataldra vonatkozé tényalldst, és
jogosan allapitotta volna meg, hogy nem 4ll fenn a Vamkédex 239. cikk szerinti kiilonleges helyzet.

3. A Torvényszék a killonleges helyzet fenndlldsa vonatkozasdban tévesen értelmezte a Vamkodex 239. cikkét.

A Torvényszék elmulasztotta a Bizottsdg allitélagos jogellenes magatartdsdnak a szdllitdsi bizonyitvanyokat alkalmaz6
importSr tényleges érdekeivel torténé Osszehasonlitdsit. Az Osszehasonlitds hidnydban a Torvényszék tévesen
alkalmazta a Vamkédex 239. cikkét, mivel az adott tényallisban az importérok érdekeit meghaladja az Unid
vamjogszabalyok figyelembevételéhez fiz6d8 érdeke.

4. A Torvényszék a Vamkoédex 239. cikkét a Combaro SA nyilvanvalé gondatlansdga vonatkozdsdban tévesen értelmezte.

A Torvényszék jogellenese kérte, hogy a Bizottsdg bizonyitsa a szdrmazdsi szabdlyok szandékos megsértését. A
bizonyitdsi teherre vonatkozd szabdlyt helyesen alkalmazva a Torvényszéknek el kellett volna ismernie, hogy az
importér szdmdra mdr elegendd a jogosan fenndllo kétely annak érdekében, hogy koteles legyen a széban forgd
vamkezelési eljdrashoz hasznos tények és informaciok, legaldbb export6roktdl torténd beszerzésére.

(") A Kozosségi Vamkodex létrehozdsirol szolo, 1992. oktober 12-i 2913/92/EGK tandcsi rendelet (HL 1992. L 302., 1. o.; magyar
nyelv{ kiilonkiadds 2. fejezet, 4. kotet, 307. o.)



