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Az Arbeitsgericht Verden (Németorszdg) dltal 2017. jinius 26-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal
iranti kérelem - Torsten Hein kontra Albert Holzkamm GmbH & Co.

(C-385/17. sz. iigy)
(2017/C 318/11)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birdsig

Arbeitsgericht Verden

Az alapeljiris felei

Felperes: Torsten Hein

Alperes: Albert Holzkamm GmbH & Co.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak 31. cikkét és a 2003/88[EK irdnyelv (") 7. cikkének
(1) bekezdését, hogy azokkal ellentétes az olyan nemzeti jogi szabdlyozds, amelynek értelmében a kollektiv
szerzGdésekben eldirhatd, hogy a szabadsdgra jir6 bér kiszdmitdsinak alapjdul szolgdlé idSszakban csokkentett
munkarend folytdn bekovetkezett bércsokkenések a szdmitds sordn figyelembe veenddk, melynek kovetkezményeként a
munkavéllalé a legalabb négy hét éves szabadsig idGtartamara alacsonyabb Osszeg(i szabadsdgra sz6l6 fizetést, illetve a
munkaviszony megsztinését kovetGen alacsonyabb 0sszegtli szabadsagmegvaltast kap annal, mint amelyet akkor kapna,
ha azt az atlagkeresetet vennék a szabadsigra szolo fizetés kiszdmitdsdnak alapjdul, amelyet a munkavéllalo a
szabadsdgra jard bér kiszdmitdsdnak alapjdul szolgdl6 id@szakban a bércsokkenések nélkiil kapott volna? Amennyiben
igen: a munkavallalé csokkentés nélkiili dtlagkeresetének legfeljebb hany szdzalékat teheti ki a szabadsigra sz616
fizetésnek a nemzeti jogi szabdlyozdsban a szabadsigra jard bér kiszdmitdsdnak alapjaul szolgdl6 idGszakban elrendelt
csokkentett munkarendre tekintettel lehet6vé tett kollektiv szerz8déses csokkentése ahhoz, hogy az emlitett nemzeti
szabalyozds értelmezését az unids joggal osszhangban dllonak lehessen tekinteni?

2) Ha az els6 kérdésre igenl§ vélaszt kell adni: megkivénja-e a jogbiztonsdg dltaldnos unios jogi elve és a visszahaté hatély
dltaldnos unids jogi tilalma, hogy annak lehetGségét, hogy az érintettek az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak
31. cikkében és a 2003/88EK irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdésében foglalt rendelkezéseknek a jelen eljarasban hozandé
el6zetes dontés utjan torténd, Birdsdg dltali értelmezésére hivatkozzanak, id6ben valamennyi érintett tekintetében
korlatozzak, mert a korabbi nemzeti legfels6bb birdsagi itélkezési gyakorlat szerint a vonatkozé nemzeti jogi és kollektiv
szerzGdéses rendelkezések nem értelmezhet8k az unids joggal osszhangban? Amennyiben a Bir6sdg erre nemleges
vélaszt ad: OsszeegyeztethetG-e az unibs joggal, ha a nemzeti birdsigok a nemzeti legfelsébb birdsdgi itélkezési
gyakorlatban biz6 munkadltatoknak a nemzeti jog alapjin bizalomvédelmet biztositanak, vagy a bizalomvédelem
biztositdsa az Eurdpai Uni6 Birdsdganak hatdskorébe tartozik?

() A munkaid6-szervezés egyes szempontjairl sz6l6, 2003. november 4-i 2003/88/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv
HL 2003. L 299., 9. o.; magyar nyelv{ kiilonkiadds 5. fejezet, 4. kotet, 381. o.

2017. jhnius 30-4n benyjtott kereset — Eurépai Bizottsig kontra Nagy-Britannia és Eszak-rorszig
Egyesiilt Kirdlysiga

(C-391/17. sz. iigy)
(2017/C 318/12)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képviseldk: L. Flynn és A. Caeiros meghatalmazottak)
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Alperes: Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kiralysdga

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy — mivel Nagy-Britannia és Eszak-frorszdg Egyesiilt Kiralysaga elmulasztotta kiegyenliteni
az 1552/1989 rendelet (*) 2., 6., 10., 11. és 17. cikke (a 609/2014 rendelet (%) 2., 6., 10., 12. és 13. cikke) alapjan abban
az esetben megdllapitandé és az unids koltségvetés rendelkezésére bocsdtandd sajit forrdsok Osszegének megfeleld
hidnyt, ha az 1999-2000 kozott az Anguillabél szdrmazé aluminiumbehozatal vonatkozdsdban nem éllitottak volna ki
exportbizonyitvinyokat a 91/482/EGK hatdrozat () 101. cikke (2) bekezdésének sérelmével — Nagy-Britannia és Eszak-
frorszdg Egyesiilt Kirdlysiga nem teljesitette az Eurdpai Kozosséget létrehozé szerzédés 5. cikke (késsbb 10. cikke;
jelenleg az Eurdpai Uniérdl szolo szerz8dés 4. cikkének (3) bekezdése) szerinti kotelezettségeit, és

— A Bir6sdg Nagy-Britannia és Eszak-lrorszdg Egyesiilt Kirdlysagdt kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

1. 1999 madrciusa és 2000 juniusa kozott harmadik orszdgbdl szdrmazd, és el@szor Anguilliba behozott, majd onnan
Gjraexportdlt aluminium keriilt behozatalra Olaszorszdgba. Az anguillai hatésagok 25 USD/tonna kiviteli drufuvarozasi
engedményt (,fuvarozdsi tdmogatds”) allapitottak meg az Anguilldn dtrakott javak vonatkozdsaban. Az Anguilla dltal az
atrakott javak utdn biztositott, a vamosszegek visszafizetésének megfelel ,fuvarozdsi tdimogatds” megszintetné a
vammentességet az Anguilldbdl torténd Gjrakivitel és az unidba torténd behozatal esetén. Az anguillai hatdsigok tévesen
alkalmaztdk a 91/482/EGK hatdrozat 101. cikkének (2) bekezdését, mivel exportbizonyitvanyokat bocsdtottak ki annak
ellenére, hogy az erre vonatkoz feltételek nem alltak fenn. Miutdn az anguillai hat6sdgok az exportbizonyitvanyok téves
kibocsadtasaval megsértették a 91/482/EGK hatdrozat 101. cikkének (2) bekezdését, Olaszorszdg nem tudta beszedni a
vamosszegeket az EKSZ 24. cikknek (jelenleg EUSZ 29. cikk) megfelelGen.

2. Az Egyesiilt Kirdlysdg pénziigyi felelGsséggel tartozik a 91/482/EGK hatdrozat 101. cikke (2) bekezdésének sérelmével
kibocsatott exportbizonyitvanyok éltal okozott, a hagyomdnyos sajit forrdsokban keletkezett hidnyért. Az Egyesiilt
Kiralysdg hatésdgai nem hoztak meg minden megfelel§ intézkedést az unié pénziigyi érdekeinek védelme és a 91/482/
EGK hatdrozat anguillai hatésdgok dltali helyes végrehajtasanak biztositdsa érdekében. Az unié pénziigyi érdekeinek
hatékony védelme érdekében minden tagallamnak biztositania kell, hogy a tengerentdli teriileteik helyesen hajtanak
végre minden, rdjuk alkalmazandé jogi aktust, igy a 91/482/EGK hatdrozatot.

3. Abban az esetben, ha valamely tagallam hat6sdgainak cselekményei vagy mulasztasai a sajat forrdsokban bekovetkezd
hidnyt eredményeznek, az Unié részére meg kell tériteni a sajat forrdsokban keletkez8 hidnynak megfeleld Osszeget.
Kovetkezésképpen az Egyestilt Kirdlysignak az unids koltségvetés részére meg kell téritenie a sajit forrasokban
keletkezett hidny teljes 6sszegét, valamint az 1150/2000 rendelet (*) 11. cikke szerinti késedelmi kamatot kell fizetnie.

(') A Kozosségek sajat forrdsainak rendszerérdl sz6l6 88/376/EGK, Euratom hatérozat végrehajtdsérdl sz6l6, 1989. mdjus 29-i 1552/
89/EGK Euratom tandcsi rendelet (HL 1989. L 155., 1. o.).

() A tradicionalis, a héa- é a GNI-alapt sajit forrdsok rendelkezésre bocsitisinak modszereirdl és eljdrasardl, valamint a
készpénzigények teljesitését célz6 intézkedésekrdl sz616, 2014. méjus 26-i 609/2014/EU tandcsi rendelet (HL 2014. L 168., 39. 0.).

() Az Eurdpai Gazdasigi Kozosség és a tengerentdli orszigok és teriiletek tdrsuldsarél szols, 1991. jdlius 25-i tandcsi hatdrozat
(HL 1991. L 263, 1. 0.).

() AKozosségek sajit forrdsainak rendszerérél sz6l6 94/728/EK, Euratom hatirozat végrehajtasarél sz616, 2000. mdjus 22-i 94/728/EK
Euratom tandcsi rendelet (HL 2000. L 130., 1. o,; magyar nyelvd killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 169. o.).

A Gerechtshof Den Haag (Hollandia) dltal 2017. jilius 13-dn benydjtott elzetes déntéshozatal irdnti
kérelem — Staat der Nederlanden kontra Warner Lambert Company LLC

(C-423/17. sz. iigy)
(2017/C 318/13)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjesztd birdsig

Gerechtshof Den Haag



