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Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie, Evropskd komise

Navrhova Zddani dcastnic ¥izeni poddvajicich kasa¢ni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky*) navrhuji, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-162/14;

— vyhovél Zalobé a zrusil napadené nafizeni v rozsahu, v némz se tykd navrhovatelek;

— ulozil zalované v prvnim stupni nahradu ndkladt vynaloZenych navrhovatelkami v fizeni v prvnim stupni i v fizen{
o kasa¢nim opravném prostiedku a rozhodl, Ze Zalovand v prvnim stupni ponese vlastni ndklady vynaloZené v obou
téchto Fzenich;

— rozhodl, Ze vsichni dal3i Gcastnici fizen{ o kasa¢nim opravném prostiedku ponesou vlastni ndklady Fizenf;
Podptrné

— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-162/14

— vratil véc Tribundly;

— rozhodl, Ze o nakladech fizeni v prvnim stupni a fizeni o kasaénim opravném prostiedku bude rozhodnuto v kone¢ném
rozhodnuti Tribundly;

— rozhodl, Ze vsichni dalsi Gcastnici fizen{ o kasaénim opravném prostiedku ponesou vlastni ndklady Fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

1. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, pokud pozadoval, aby navrhovatelky prokdzaly zdjem na
uplatnéni prvniho a druhého zalobniho diivodu; v kazdém piipadé Tribundl pochybil pfi pravni kvalifikaci skutkového
stavu, pokud jde o otdzku, zda navrhovatelky maji tento zdjem.

2. Tribundl se dopustil nesprdvného pravniho posouzeni, pokud pozadoval, aby navrhovatelky prokdzaly zdjem na
uplatnéni tiettho zalobnﬂlo dtvodu: Tribundl pochybil pfi vykladu ¢l. 2 odst. 7 pism. a) nafizeni 1225/2009 (déle jen
,zékladni natizeni“) (*).

3. Tribundl se dopust1l nespravneho pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze se na predmetne antldumpmgove Setfeni
uplatm naiizeni 11682012 (%); Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyz konstatoval, Ze napadené
nafizeni nenf stizeno pochybenim spo¢ivajicim v tom, Ze Komise nerozhodla o zddosti navrhovatelek o pfizndni statusu
podniku ptsobictho v trznim hospodafstvi.

4. Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZ umoznil organtim stanovit antidumpingové clo ve vysi
kompenzujici Gjmu zpusobenou jinymi faktory nez dumpingovym dovozem; Tribundl se dopustil nespravného
pravniho posouzeni, kdyZ nespravné obratil diikazni bfemeno.

() Nafizenf Rady (ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pred dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny
Evropskeho spolecenstv1 (UF. vést. 2009, L 343, s. 51). Clanek 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni byl nahrazen totoznym ¢l. 2
odst. 7 pism. a) naifzen{ Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. cervna 2016 o ochrané pred dumpingovym
dovozem ze zemt, které nejsou cleny Evropské unie (Uf. vést. 2016, L 176, s. 21).

() Nafizenf Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1168/2012 ze dne 12. prosince 2012, kterym se ménf nafizeni Rady (ES) ¢. 1225/
2009 (UF. vést. 2012, L 344, s. 1).

Kasacéni opravny prostiedek podany dne 8. kvétna 2017 spoleénostmi Canadian Solar Emea GmbH,

Canadian Solar Manufacturing (Changshu), Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc., Csi

Cells Co. Ltd, Csi Solar Power (China), Inc. proti rozsudku Tribundlu (pitého sendtu) vydanému dne
28. tinora 2017 ve véci T-163/14, Canadian Solar Emea a dal$i v. Rada

(Véc C-237/17 P)
(2017/C 239/35)

Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnice fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek: Canadian Solar Emea GmbH, Canadian Solar Manufacturing (Changshu),
Inc., Canadian Solar Manufacturing (Luoyang), Inc., Csi Cells Co. Ltd, Csi Solar Power (China), Inc. (zastupci: J. Bourgeois,
avocat, S. De Knop, advocaat, M. Meulenbelt, advocaat, A. Willems, avocat)
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Dalsi ticastnice Fizeni: Rada Evropské unie, Evropskd komise

Névrhovd Zddani dcastnic fizeni poddvajicich kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelky*) navrhuji, aby Soudni dviir:
— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-163/14;

— vyhovél Zalobé v prvnim stupni a zrusil napadené nafizeni v rozsahu, v némz se tykd navrhovatelek;

— ulozil zalované, ze ponese vlastni naklady fizeni a nahradi ndklady fizeni navrhovatelek v prvnim stupni i v Fizeni
o kasa¢nim opravném prostiedku;

— ulozil dalsim Gcastnicim v fizeni o kasaénim opravném prostiedku, Ze ponesou vlastni néklady Fizenf;
Podpiirné

— zrusil rozsudek Tribundlu ve véci T-163/14;

— vratil véc Tribundlu k rozhodnutf;

— rozhodl, Ze o ndkladech fizeni v prvnim stupni i v fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku rozhodne Tribunal;

— ulozil dalsim tcastnicim v fizeni o kasaénim opravném prostredku, Ze ponesou vlastni ndklady Fzeni.

Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Tribundl se dopustil nespravného pravniho posouzeni tim, ze pozadoval, aby navrhovatelky prokdzaly zdjem na podani
prvniho a druhého Zalobniho divodu; v kazdém ptipadé se Tribunal dopustil nespravného pravniho posouzeni skutkového
stavu, jelikoz navrhovatelky takovy zdjem maji.

Zaloba podand dne 10. kvétna 2017 — Evropska komise v. Rada Evropské unie
(Véc C-244/17)
(2017/C 239/36)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice Fizeni
Zalobkyné: Evropska komise (zastupci: L. Gussetti, P. Aalto, L. Havas, zmocnénci)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovda 7Zddani zalobkyné
Zalobkyné navrhuje, aby Soudni dvfir:

— zrusil rozhodnuti Rady (EU) 2017/477 ze dne 3. bfezna 2017 o postoji, ktery ma byt zaujat jménem Evropské unie
v Radé pro spoluprdci zfizené podle Dohody o posileném partnerstvi a spoluprdci mezi Evropskou unif a jejimi
¢lenskymi stity na jedné strané a Republikou Kazachstdn na strané druhé, pokud jde o pracovni ujedndni Rady pro
spolupréci, V¥boru pro spolupraci, specializované podvybory a jakékoliv jiné organy ('),

— ulozil Radé Evropské unie nahradu nakladt fizeni.

Zalobni dtvody a hlavni argumenty

Komise tvrdi, Ze pfiddni procesnépravniho zdkladu podle spolecné zahrani¢ni a bezpe¢nostni politiky (SZBP), zejména ¢l.
31 odst. 1 SEU, jenz vyzaduje jednomyslnost, porusuje Smlouvu, jak je vykldddna v judikatufe Soudniho dvora.



