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2) La Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH e I'Ecolab Deutschland GmbH sono condannate alle spese.

3) La Lysoform Dr. Hans Rosemann GmbH, I’Ecolab Deutschland GmbH, I'Agenzia europea per le sostanze chimiche (ECHA), la
BASF SE e I'Oxea GmbH sopporteranno ciascuna le proprie spese relative alla domanda di intervento.

() GU C 53 del 20.2.2017.

Domanda di pronuncia pregiudiziale proposta dal Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich
(Polonia) il 6 aprile 2017 — Profi Credit Polska S.A. w Bielsku Bialej/Mariusz Wawrzosek

(Causa C-176[17)
(2017/C 300/13)

Lingua processuale: il polacco

Giudice del rinvio

Sad Rejonowy w Siemianowicach Slaskich

Parti

Ricorrente: Profi Credit Polska S.A. w Bielsku Bialej

Convenuto: Mariusz Wawrzosek

Questioni pregiudiziali

Se le disposizioni della direttiva 93/13/CEE del Consiglio, del 5 aprile 1993 (), concernente le clausole abusive nei contratti
stipulati con i consumatori, in particolare gli articoli 6, paragrafo 1, e 7, paragrafo 1, nonché le disposizioni della direttiva
2008/48/CE del Parlamento europeo e del Consiglio, del 23 aprile 2008, relativa ai contratti di credito ai consumatori e che
abroga la direttiva 87/102/CEE (°), in particolare gli articoli 17, paragrafo 1, e 22, paragrafo 1, debbano essere interpretate
nel senso che ostano a che un professionista (mutuante) proceda, nei confronti di un consumatore (mutuatario), al recupero
del credito accertato in una cambiale [OR.2] debitamente compilata, nell'ambito di un procedimento di ingiunzione di cui
alle disposizioni degli articoli 485, paragrafi 2 e segg., del k.p.c. (codice di procedura civile polacco), in combinato disposto
con l'articolo 41 della legge del 12 maggio 2011, relativa al credito ai consumatori, le quali limitano il giudice nazionale ad
effettuare il solo esame della validita dell'obbligazione cambiaria dal punto di vista del rispetto dei requisiti formali della
cambiale, tralasciando il rapporto principale.

() GUL 95, pag. 29;
() GUL 133, pag. 66.

Impugnazione proposta il 14 aprile 2017 da Georgios Pandalis avverso la sentenza del Tribunale
(Terza Sezione) del 14 febbraio 2017, causa T-15/16, Georgios Pandalis/Ufficio dell'Unione europea
per la proprieta intellettuale

(Causa C-194/17 P)
(2017/C 300/14)

Lingua processuale: il tedesco

Parti

Ricorrente: Georgios Pandalis (rappresentante: A. Franke, Rechtsanwaltin)

Altre parti nel procedimento: Ufficio europeo per la proprieta intellettuale, LR Health & Beauty Systems GmbH



