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— konsumenten dr skyldig att i samband med avbetalningarna erldgga belopp som foljer av skillnaden mellan de
avbetalningsbelopp som har beriknats enligt det nominella belopp som virtuellt har erbjudits ldntagaren och de
avbetalningsbelopp som har berdknats enligt det i praktiken forbrukade fullgorelsebeloppet,

kan riskera att uppfattas som oskaliga?

2) Om den forsta frdgan besvaras jakande, vilka kriterier ska dd den nationella domstolen tillimpa for att prova om
ifrigavarande avtalsvillkor under de omstindigheter som beskrivs i den forsta frigan ar oskaliga?

3) Kan de avtalsvillkor som beskrivs i den forsta frigan anses ligga utanfor lineavtalets huvudforemal?

(") Rédets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor i konsumentavtal (EGT L 95, 1993, s. 29, svensk specialutgava,
omrédde 15, volym 12, s. 169)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Vergabekammer Siidbayern (Tyskland) den 10 mars
2017 - Vossloh Laeis GmbH mot Stadtwerke Miinchen GmbH

(M3l C-124/17)
(2017/C 178/09)
Rattegangssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Vergabekammer Siidbayern

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Vossloh Laeis GmbH

Motpart: Stadtwerke Miinchen GmbH

Tolkningsfragor

1) Ar en nationell bestimmelse, enligt vilken det for att en ekonomisk aktér med framgdng ska kunna ritta fel i ett
upphandlingsforfarande (Selbstreinigung) kravs att denne, genom ett aktivt samarbete inte enbart med de utredande
myndigheterna utan dven med den upphandlande myndigheten, pé ett uttdmmande sitt klargér de fakta och
omstindigheter som har samband med brottet eller det allvarliga felet i frdga och den skada som detta har orsakat,
f(’)rerzllig med kraven i artikel 80 i direktiv 2014/25/EU (") jimford med artikel 57.6 andra stycket i direktiv 2014/24/
EU (3)?

2) Om tolkningsfriga a besvaras nekande: Ska artikel 57.6 andra stycket i direktiv 2014/24/EU i detta ssmmanhang tolkas
sd, att den aktuella ekonomiska aktoren for att med framgéng kunna ritta fel i ett upphandlingsforfarande i vart fall i
detta hinseende gentemot den upphandlande myndigheten 4r skyldig att klargora de faktiska omstindigheterna sé att
den kan bedéma huruvida de dtgirder som vidtagits for att ritta felen (tekniska, organisatoriska och personalmissiga
atgdrder och ersittning for skador) ar limpade och tillrickliga?

3) For de frivilliga skal for uteslutning som foreskrivs i artikel 57.4 i direktiv 2014/24/EU utgor, enligt artikel 57.7 i samma
direktiv, den ldngsta tilldtna perioden eller fristen for ett uteslutande tre &r fran dagen for den relevanta hindelsen. Ska
den relevanta hdndelsen redan anses foreligga nér skilen for uteslutning i artikel 57.4 i direktiv 2014/24/EU ér uppfyllda
eller ar den tidpunkt nir myndigheten har sikerstilld och tillf6rlitlig kunskap om att skilen for uteslutning foreligger
avgorande?



6.6.2017 Europeiska unionens officiella tidning C 178/9

4) Nar rekvisitet for uteslutning i artikel 5[7].4 d i direktiv 2014/24/EU 4r uppfyllda genom att en ekonomisk aktor deltar i
en kartell, utgor den relevanta hiandelsen i den mening som avses i artikel 54.7 i direktiv 2014/24[EU siledes
upphorandet av deltagandet i kartellen eller myndighetens forviarvande av sikerstilld och tillforlitlig kunskap om
deltagandet i kartellen?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2014/25/EU av den 26 februari 2014 om upphandling av enheter som ir verksamma pa
omrddena  vatten, energi, transporter och  posttjinster ~och om upphdvande av  direktiv = 2004/17/EG
(EUT L 94, s. 243).

()  Europaparlamentets och ridets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig upphandling och om upphivande av
direktiv 2004/18/EG (EUT L 94, s. 65).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen (Belgien)
den 20 mars 2017 - Strafzaak tegen Van Gennip BVBA m.fl.

(Mal C-137/17)
(2017/C 178/10)

Rattegingssprak: nederlindska

Hinskjutande domstol

Rechtbank van eerste aanleg te Antwerpen

Part i méilet vid den nationella domstolen

Van Gennip BVBA, Antonius Johannes Maria ten Velde, Original BVBA, Antonius Cornelius Ignatius Maria van der Schoot

Tolkningsfragor

1) Ska foljande overtradelser av den belgiska lagstiftningen om pyrotekniska artiklar klassificeras som “allvarliga
overtradelser” i den mening som avses i artikel 45 Europaparlamentets och rédets direktiv 2013/29/EU (') av den 12 juni
2013 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning om tillhandahéllande pd marknaden av pyrotekniska artiklar:

a) forsdljning av pyrotekniska artiklar med en pyroteknisk sats pa 2,666 kg, det vill siga en Gvertriadelse av
artiklarna 265.7 och 257 i kunglig forordning av den 23 september 1958 om allmdnna regler for tillverkning,
forvaring, innehav, forsiljning, transport och bruk av springdmnen, som forbjuder forsiljning av pyrotekniska
artiklar med en pyroteknisk sats pd mer dn 1 kg, sdvitt inte konsumenten har beviljats ett individuellt tillstdnd att
inneha en storre mangd pyrotekniska artiklar,

=

overskridande av den ovre gransen for pyrotekniska artiklar som en butik enligt ett federalt fyrverkeritillstind far
forvara och underldtenhet att forvara artiklarna pa de i tillstdndet angivna forvaringsstillena, trots att butiken redan
hade ett regionalt miljotillstind for att pa de berorda stillena forvara dessa storre mangder,

¢) mycket tillfallig forvaring av mycket smd mingder pyrotekniska artiklar i olika, inte specifikt for sddan forvaring
godkinda, utrymmen i och i anslutning till en detaljhandelsbutik for pyrotekniska artiklar som innehar sdval ett
federalt fyrverkeritillstdnd som ett regionalt miljotillstand?

>

Utgor principen om fri rorlighet for pyrotekniska artiklar i artikel 6.1 i Europaparlamentets och radets direktiv 2007/23/
EG (*) av den 23 maj 2007 om utslippande p4 marknaden av pyrotekniska artiklar (nu artikel 4.1 i Europaparlamentets
och radets direktiv 2013/29/EU av den [12 juni] 2013 om harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning om
tillhandahallande pd marknaden av pyrotekniska artiklar), i forekommande fall jimford med artikel 10 i
Europaparlamentets och radets direktiv 2006/123/EG () av den 12 december 2006 om tjinster pd den inre
marknaden, hinder for nationella bestimmelser enligt vilka forvaringsutrymmen for direktivkonforma pyrotekniska
artiklar, i anslutning till detaljhandeln, méste uppfylla dubbla krav och inneha dels ett tillstdnd som beviljats inom ramen
for lagstiftningen om tillverkning, forvaring, innehav, forsiljning, transport och bruk av springdmnen, dels ett
miljotillstdnd for miljofarliga anldggningar, trots att bada tillstindssystemen i huvudsak efterstravar samma mal (att
forebygga sikerhetsrisker), och det i ett av dessa bda tillstdndssystem (i det aktuella fallet det som avser sprangdmnen)
faststills en (mycket) ldg maxgrins for forvaring av fyrverkeriartiklar (som fir ha en pyroteknisk sats (det vill siga aktivt
amne) pd hogst 50 kg)?



