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3) Uvahy Vieobecného stidu uvedené v bodoch 78 az 111 rozsudku tykajtice sa tretej ¢asti prvého Zalobného dovodu st
z pravneho hladiska nesprdavne. Tato Cast sa tyka nepouzivania ochrannej zndmky ako ddaja o povode a dokazov
predlozenych v tomto ohlade. VSeobecny sid uplatnil nespravne pravne kritérium, ked vychddzal zo zdverov
o rozoznani alebo asocidcii. Spravne by bolo polozit si otdzku, ¢i na rozdiel od vietkych ostatnych ochrannych zndmok,
ktoré mozu tiez existovat, relevantnd cast verejnosti vnima vyrobok alebo sluzbu oznacenti samotnou ochrannou
znamkou ako vyrobok alebo sluzbu pochddzajiicu od urcitého podniku, v stilade s tivahou Stidneho dvora vo veci C-
215/14.

4) Uvahy Vseobecného stidu uvedené v bodoch 144 az 169 tykajtice sa §tvrtej Casti prvého zalobného dovodu, a v Casti
bodu 177, v ktorom sa uvddza: ,hoci sa preukdzalo, Ze napadnutd ochrannd zndmka nadobudla rozliSovaciu sposobilost
pouzivanim v Ddnsku, Nemecku, Spanielsku, Franciizsku, Taliansku, Holandsku, Rakiisku, Finsku, Svédsku a v Spojenom
krdlovstve®, si z pravneho hladiska nesprdvne. Stvrtd cast sa tyka nepreukdzania rozliSovacej sposobilosti ziskanej
pouzivanim ochrannej zndmky v celej Eurdpskej tnii. VSeobecny sid pravom urobil zéver, Ze spolocnost Nestlé
nepreukdzala, Ze ochrannd zndmka ziskala rozliSovaciu sposobilost v celej Eurdpskej tnii a spolo¢nost Mondelez nema
v pldne toto rozhodnutie spochybnit. Napriek tomu spolo¢nost Mondelez nepriptsta, Ze spolocnost Nestlé nickedy
preukdzala rozliSovaciu sposobilost ochrannej zndmky v 10 ¢lenskych stdtoch EU pre vyrobky, pre ktoré bola ochrannd
znamka zapisand, alebo Ze ju vobec preukdzala. VSeobecny sid sa dopustil pochybenia, ked” pouzil nespravne pravne
kritérium vo vzfahu ku kazdému dotknutému S$titu, pretoZe ani rozoznanie, ani priradenie, ani asocidcia nie st
rovnocenné vnimaniu ochrannej zndmky dotknutymi spotrebitelmi ako ochrannej zndmky oznacujicej pévod, ako to
vyzaduje kritérium stanovené Stidnym dvorom vo veci C-215/14.

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Cour de cassation (Francizsko) 6. marca
2017 - Administration des douanes et droits indirects, Etablissement national des produits de
I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)/Hubert Clergeau, Jean-Luc Labrousse, Jean-Jacques

Berthellemy, Alain Bouchet, Jean-Pierre Dubois, Marcel Géry, Jean-Paul Matrat, Jean-Pierre Paziot,
Patrice Raillot

(Vec C-115/17)
(2017/C 17806)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour de cassation

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatelia: Administration des douanes et droits indirects, Etablissement national des produits de I'agriculture et de la
mer (FranceAgriMer)

Odporcovia: Hubert Clergeau, Jean-Luc Labrousse, Jean-Jacques Berthellemy, Alain Bouchet, Jean-Pierre Dubois, Marcel Géry,
Jean-Paul Matrat, Jean-Pierre Paziot, Patrice Raillot

Prejudicidlna otdzka

Ma sa clanok 49 Charty zakladnych prav vykladat v tom zmysle, Ze brani tomu aby bola osoba odstdena za to, Ze
neopravnene ziskala vyvozné ndhrady z dovodu podvodného konania alebo nepravdivych vyhldseni tykajticich sa povahy
tovarov, pre ktoré boli ndhrady pozadované, zatial ¢o na zdklade zmeny pravnej Gpravy, ktord nastala po skutku, sa tovary,
ktoré skutocne vyviezla, stali sposobilymi pre tieto ndhrady?

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Amtsgericht Hamburg (Nemecko) 7. marca
2017 - Reinhard Nagel/Swiss International Air Lines AG

(Vec C-116/17)
(2017/C 178/07)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Amtsgerichts Hamburg



