C 168/20 Uradny vestnik Eurépskej tinie 29.5.2017

2. Subsididrne k prvej prejudicidlnej otdzke, v pripade zdpornej odpovede na prejudicidlnu otdzku tykajicu sa vykladu
uvedenti v [bode 1)]: akym spdsobom sa md zabezpecit dodrziavanie zdsad rovnosti zaobchddzania a nestrannosti, plnej
konkurencieschopnosti a riadnej spravy veci verejnych, ako aj prava ostatnych uchddzacov na obranu a tiez ich prava na
kontradiktérne konanie?

(')  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/17/ES z 31. marca 2004 o koordinécii postupov obstardvania subjektov posobiacich
v odvetviach vodného hospodarstva, energetiky, dopravy a postovych sluzieb (U. v. EU L 134, s. 1; Mim. vyd. 06/007, s. 19).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof (Rakiisko) 15. februdra
2017 - KP, zastdpend matkou/LO

(Vec C-83/17)
(2017/C 168)26)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Utastnici konania pred vndtrostitnym siidom
Zalobca: KP, zastipend matkou

Zalovany: LO

Prejudicidlne otdzky

1. Treba povinnost subsidiarity podla ¢linku 4 ods. 2 Haagskeho protokolu z 23. novembra 2007 o rozhodnom préve pre
vyzivovaciu povinnost (dalej len ,protokol®) vykladat v tom zmysle, Ze uvedend povinnost sa uplatni len vtedy, ked sa
névrh, ktorym sa zacalo konanie o vyZivnom, podd v inom §tdte, neZ je $tdt, v ktorom md oprdvneny na vyzivné obvykly
pobyt?

V pripade zdpornej odpovede na tdto otdzku:
2. Treba ¢lanok 4 ods. 2 protokolu vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,Ziadne vyzivné“ sa vztahuje aj na pripady, kedy pravo

doterajsicho miesta pobytu nestanovuje ndrok na vyZivné za minulé obdobie iba z dévodu nesplnenia urcitych
zdkonnych poziadaviek?

Odvolanie podané 24. februdra 2017: Infineon Technologies AG proti rozsudku VSeobecného siidu
(piata komora) z 15. decembra 2016 vo veci T-758/14, Infineon Technologies AG/Eurépska komisia

(Vec C-99/17 P)
(2017/C 168/27)

Jazyk konania: anglictina

Utastnici konania
Odvolatelka: Infineon Technologies AG (v zastdpeni: M. Klusmann, Rechtsanwalt, T. Liibbig, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnik konania: Eurépska komisia

Névrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:
— zrusil rozsudok Vseobecného stdu (piata komora) z 15. decembra 2016, vec T-758/14,

— zrusil rozhodnutie Eurdpskej komisie K(2014) 6250 final z 3. septembra 2014 (vec AT.39574 — Cipy do kariet)
v rozsahu, v akom sa tyka Infineon Technologies AG,
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— subsididrne znizil pokutu v sume 8287 000 eur ulozend odvolatelke podla ¢lanku 457 a) rozhodnutia Komisie
z 3. septembra 2014 na primerand sumu,

— subsididrne vratil vec Vieobecnému stidu na nové konanie,

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

Odvolatelka v podstate uvddza, ze:

Vseobecny std neprihliadal na jeho povinnost vykonat dostatoéné preskiimanie sporného rozhodnutia, ako to uvadza
¢lanok 263 ZFEU, najmi preto, Ze Vieobecny sid v tejto veci zaujal nespravny pristup netiplného selektivneho stidneho
preskimania. Napriek vSetkym kontaktom, ktoré uvddza rozhodnutie napadané odvolatelkou, Vseobecny stid preskimal
iba menej nez polovicu tychto kontaktov, bez poskytnutia dostatocného odévodnenia, pokial ide o vyber konkrétnych
kontaktov, ktoré boli alebo neboli preskimané, a bez akéhokolvek pravneho zdkladu pre taky postup.

Komisia a Vseobecny std sa dopustili nespravneho pravneho postdenia v stvislosti s uplatnenim ¢lanku 101 ZFEU
konkrétne kvoli zdveru o ,vieobecnom® obmedzeni hospodirskej sitaze zdmerom na strane odvolatelky, najma
prostrednictvom vymeny informacii o v§eobecnych trendoch na trhu a predpovedi o cenovom vyvoji. NavySe Komisia
a VSeobecny std neprihliadli na podmienky pre stanovenie jediného a pokracujiceho porusenia, ako ich uplatiuje Sadny
dvor vo svojej judikatdre.

Komisia a VSeobecny sid sa dopustili nesprdvneho pravneho posidenia v savislosti s vypoctom pokuty uloZenej
odvolatelke. Vieobecny stid najmi nezohladnil d¢inky vyplyvajtce z jeho vlastného netplného selektivneho preskdmania
(kedze overenych bolo iba niekolko spornych kontaktov) a v désledku toho neprihliadal na svoju neobmedzent stidnu
pravomoc vo vztahu k ulozenej pokute. Vieobecny stid navyse pochybil a neuviedol dostato¢né odévodnenie pre zahrnutie
prijmov odvolatel’ky, ktoré nepochddzali zo SIM, ¢o viedlo k tomu, Ze pokuta je nadmernd a neprimerand.

Dalsie tvrdenia sa tykaji niekolkych skresleni dokazov zo strany Vieobecného sidu, nespravneho stanovenia dokazného
bremena, pokial ide o nespolahlivé dokazy, a nespravnych pravnych posadent tykajacich sa dokazov, ktoré pouzila Komisia
proti odvolatel'ke, na ¢o sa nepoukdzalo pocas konania pred Komisiou.

Alternativne rozsudok obsahuje porusenie zdsady proporcionality, najmid v rozsahu v akom Vseobecny siid neposkytol
odvolatelke dostatoéné zniZenie pokuty z dovodu jej obmedzenej acasti na predmetnom poruseni, z dovodu
nedostatoného zohladnenia polah¢ujicich okolnosti a z dovodu, Ze celkovd suma pokuty uloZenej odvolatelke je
neprimerand.

Odvolanie podané 24. februdra 2017: Gul Ahmed Textile Mills Ltd proti rozsudku Vseobecného siidu
(piata komora) z 15. decembra 2016 vo veci T-199/04 RENV, Gull Ahmed Textile Mills Ltd/Rada
Eurépskej tnie

(Vec C-100/17 P)
(2017/C 168/28)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Odvolatelka: Gul Ahmed Textile Mills Ltd (v zastdpeni: L. Ruessmann, avocat, J. Beck, solicitor)

Dalsi icastnici konania: Rada Eurépskej tnie, Eurépska komisia

Navrhy odvolatelky

Odvolatelka navrhuje, aby Stdny dvor:

— vyhlasil odvolanie za pripustné a dovodné,



