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2) In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare preliminar, in cazul in care legislatia statului membru, adoptati in
vederea transpunerii directivei, prevede, in conformitate cu articolul 3 alineatul (1) din Directiva 2001/23/CE, c3,
ulterior transferului, cedentul si cesionarul raspund in solidar pentru obligatiile — inclusiv cele privind salariile — ndscute
anterior transferului din contractele de munci existente la data acestuia, o interpretare conform cireia rispunderea in
solidar pentru obligatiile anterioare nu se aplic in cazul in care preluarea unei parti esentiale a fortei de munci de catre
noul contractant este impusi de prevederile conventiei colective din domeniu si aceastd conventie exclude raspunderea
in solidar in ceea ce priveste obligatiile anterioare transferului, este conforma cu articolul mentionat din directiva?

(') JO 2001, L 82, p. 16, Editie speciald, 5/vol. 6, p. 20.

Cerere de decizie preliminari introdusid de Tribunal Supremo (Spania) la 9 februarie 2017 - NCG
Banco, S.A. (in prezent Abanca Corporacién Bancaria, S.A.)/Alberto Garcia Salamanca Santos

(Cauza C-70[17)
(2017/C 121/24)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Tribunal Supremo

Pirtile din procedura principald
Recurentd: NCG Banco, S.A. (in prezent Abanca Corporacion Bancaria, S.A.)

Intimat: Alberto Garcia Salamanca Santos

intrebirile preliminare

1) Articolul 6 alineatul (1) din Directiva 93/13/CEE (*) trebuie interpretat in sensul c3 recunoaste posibilitatea ca o instanti
nationald, cu ocazia aprecierii caracterului abuziv al unei clauze privind exigibilitatea anticipatd incluse intr-un contract
de imprumut ipotecar incheiat cu un consumator si care prevede exigibilitatea pentru neplata unei rate, pe langd alte
situatii de neplatd a mai multor rate, sd constate caracterul abuziv numai in ceea ce priveste partea sau situatia privind
neplata unei rate si si mentind validitatea clauzei privind exigibilitatea anticipatd, ca urmare a neplatii mai multor rate,
care este prevazutd cu titlu general in cuprinsul clauzei, indiferent de faptul cd analiza concretd a validitatii sau a
caracterului abuziv trebuie aménat pand la momentul exercitarii posibilitdtii respective?

2) O instantd nationald are posibilitatea, in conformitate cu Directiva 93/13/CEE — dupi ce a constatat caracterul abuziv al
unei clauze privind exigibilitatea anticipatd a unui contract de imprumut sau de credit cu garantie ipotecard — si
aprecieze cd aplicarea supletivi a unei norme de drept national, cu toate ci prevede initierea sau continuarea procedurii
de executare impotriva consumatorului, este mai favorabild pentru acesta decit suspendarea respectivei proceduri
speciale de executare ipotecard si autorizarea creditorului sd solicite rezilierea contractului de imprumut sau de credit sau
plata sumelor datorate si executarea ulterioard a hotirarii de condamnare, fird avantajele pe care aceastd proceduri
speciald de executare ipotecard le presupune pentru consumator?

(")  Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (JO 1993, L
95, p. 29, Editie speciald, 15/vol. 2, p. 273.
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