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Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésének aldtdmasztdsa érdekében a fellebbezd hdrom jogalapra hivatkozik.

A fellebbezés elsG jogalapja a borgiac kozos szervezésérdl szolo, 2008. dprilis 29-i 479/2008EK tandcsi rendelet (a
tovdbbiakban: 479/2008 rendelet) (*) megsértésén alapul, amennyiben a Torvényszék dllitélagosan tévesen alkalmazta a
jogot annak megéllapitdsaval, hogy e rendelet 11. cikke nem terjed ki a vadallatok és/vagy madarak éltal a sz8l6ben okozott
karok elleni védekezési intézkedésekre.

A fellebbezés madsodik jogalapja a 479/2008 rendelet 5. cikke (2) bekezdésének, valamint a jogbiztonsdg és a
bizalomvédelem elvének a megsértésén alapul. A Torvényszék a megtdmadott itéletben éllitélagosan tévesen alkalmazta a
jogot annak megéllapitdsaval, hogy az Eurdpai Bizottsdg bizonyos intézkedéseket az eurdpai unids finanszirozdsabdl teljes
mértékben el nem szdmolhaténak nyilvanithat, és ezen indokok alapjan az ezen intézkedésekhez kapcsoldddan felmeriilt
koltséget kizdrhatja a finanszirozasbdl annak ellenére, hogy a tdmogatasiprogram-tervezet értékelésével maga az Eurdpai
Bizottsdg vizsgalta meg ezen intézkedések tdimogathatdsgdt, és azzal kapcsolatban nem emelt kifogést.

A harmadik jogalap az Eurépai Unié Alapjogi Chartdjanak a kozos agrarpolitika finanszirozdsarél sz616, 2005. janius 21-i
1290/2005/EK tandcsi rendelet (°) 31. cikkével és adott esetben a kozos agrarpolitika finanszirozdsdrdl, irdnyitdsdrol és
monitoringjarél sz6l6, 2013. december 17-i 1306/2013/EU eurépai parlamenti és tandcsi rendelet (*) 52. cikkével,
valamint az 1290/2005/EK tandcsi rendeletnek a kifizet§ iigynokségek és mds testiiletek akkreditdcidja és az EMGA és az
EMVA szdmldinak elszdmoldsa tekintetében torténd alkalmazdsira vonatkozd részletes szabdlyok megallapitdsardl szolo,
2006. jtnius 21-i 885/2006EK bizottsagi rendelet (°) 11. és 16. cikkével dsszefiiggésben értelmezett 21. cikke megsértésén
alapul. A Torvényszék a megtdmadott itéletben allitdlagosan tévesen alkalmazta a jogot annak megallapitdsaval, hogy az
Eurdpai Bizottsdg egy olyan id6szakhoz kapcsol6dd kiaddsokat zdrhatott ki az eurdpai unids finanszirozasb6l, amellyel
kapcsolatban a Cseh Koztdrsasagot megakadélyoztak abban, hogy a mezdgazdasighoz kapcsolodd pénziigyi korrekciok
tekintetében eldirt eljrds sordn ismertesse alldspontjat.
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A Torvényszék (harmadik tandcs) T-154/14. sz., ANKO kontra Eurépai Bizottsig iigyben 2016.
aprilis 27-én hozott itélete ellen az ANKO A.E. Antiprosopeion Emporiou kai Viomichanias dltal
2017. janudr 5-én benyijtott fellebbezés

(C-6/17. sz. iigy)
(2017/C 063/28)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Fellebbezé: ANKO A.E. Antiprosopeion Emporiou kai Viomichanias (képvisel: Stavroula Paliou iigyvéd)

A mdsik/tobbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék T-154/14. sz. tigyben 2016. dprilis 27-én hozott itéletét és utalja vissza az tigyet
érdemi vizsgélat céljdbol a Torvényszék elé;
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— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbez§ azt dllitja, hogy a Torvényszék T-154/14. sz. tigyben 2016. dprilis 27-én hozott itélete olyan jogi értékeléseket
tartalmaz, amelyek unids jogszabélyokat sértenek.

A fellebbezd szerint az itéletet a kovetkez8 okok miatt kell hatdlyon kiviil helyezni:

i. els@sorban: tekintettel az alkalmazandé anyagi jogi rendelkezésekre téves jogalkalmazds és eljardsi szabdlytalansagok
okdn, amelyek hibdssd teszik a megtdmadott {télet indokoldsat.

ii. mdsodsorban: olyan indokok miatt, amelyek téves jogalkalmazdssal kapcsolatosak, azon rendelkezéseket illetGen,
amelyek a kereset tekintetében szabalyozzdk a bizonyitds tdrgydt és a bizonyitdsi terhet, a viszontkereset tekintetében
pedig a bizonyitasi teher elosztasat.

Ezen osszefiiggésben a fellebbezési jogalapok a kovetkezdk:
I. A téves jogalkalmazds és az eljdrdsi szabélytalansagok tekintetében:
1) Els6 fellebbezési jogalap: az indokolds nyilvanvalé elégtelensége.
2) Masodik fellebbezési jogalap: téves jogalkalmazds és ellentmonddsos indokolds.
II. A téves jogalkalmazds, valamint a bizonyitds targyat és a bizonyitasi terhet szabdlyozé rendelkezések vonatkozasdban:

3) Harmadik fellebbezési jogalap: téves jogalkalmazds a bizonyitds tdrgyat és a bizonyitdsi terhet illetden a kereset
tekintetében.

4) Negyedik fellebbezési jogalap: téves jogalkalmazds a bizonyitdsi teher megosztdsit illetGen a Bizottsdg
viszontkeresetée tekintetében.

A Torvényszék (harmadik tandcs) T-155/14. sz., ANKO kontra Eurépai Bizottsig iigyben 2016.
dprilis 27-én hozott itélete ellen az ANKO A.E. Antiprosopeion Emporiou kai Viomichanias dltal
2017. janudr 5-én benyujtott fellebbezés

(C-7/17. P. sz. iigy)
(2017/C 063/29)

Az eljdrds nyelve: gorig

Felek

Fellebbez6: ANKO A.E. Antiprosopeion Emporiou kai Viomichanias (képviseld: Stavroula Paliou tigyvéd)

A mdsik/tibbi fél az eljdrdsban: Eurdpai Bizottsdg

A fellebbezd kérelmei

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsdg:

— helyezze hatdlyon kiviil a Torvényszék T-155/14. sz. tigyben 2016. dprilis 27-én hozott itéletét és utalja vissza az tigyet
érdemi hatdrozathozatal céljabol a Torvényszék elé;

— a Bizottsdgot kotelezze a koltségek viselésére.



