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Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai
Paprastoji jiry kiaulé (phocoena phocoena) yra vandens banginio riisis Buveiniy direktyvos II priede minima kaip Bendrijos

svarbos gyvinas, kuriam batina isteigti specialiy saugomy teritorijy. Didelé Sios rasies gyviny populiacija Europos
Sajungoje gyvena jury vandenyse, kuriuose Jungtiné Karalysté naudojasi suvereniomis teisémis.

Pagal Buveiniy direktyvos 3 straipsnio 2 dalj ir 4 straipsnio 1 dalj bei IT ir III priedus valstybés narés, kuriy jiry vandenyse
gyvena paprastosios jury kiaulés, jy apsaugai turi pasidlyti teritorijy ir taip prisidéti kuriant Natura 2000 tinkla. Pagal
Teisingumo Teismo praktikg pasitilytas teritorijy sarasas turi bati i$samus.

Jungtiné Karalysté nepasitlé tiek teritorijy, kiek jy yra bitina paprastosioms jury kiauléms.

! OL L 206, 1992, p. 7; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 102.
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2017 m. sausio 4 d. Cekijos Respublikos pateiktas apeliacinis skundas dél 2016 m. spalio 20 d.
Bendrojo Teismo (penktoji kolegija) priimto sprendimo byloje T-141/15 Cekijos Respublika/Europos
Komisija
(Byla C-4/17 P)

(2017/C 063/27)

Proceso kalba: ceky

Salys

Apelianté: Cekijos Respublika, atstovaujama M. Smolek, J. VI4¢il ir J. Pavlis

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Dél:

Apeliacinis skundas dél 2016 m. spalio 20 d. Europos Sgjungos Bendrojo Teismo sprendimo byloje T-141/15 Cekijos
Respublika/Komisija (toliau — skundZiamas sprendimas), kuriame Cekijos Respublika praso panaikinti 2015 m. sausio 16 d.
Komisijos jgyvendinimo sprendimg (ES) 2015/103 (*) dél valstybiy nariy patirty tam tikry islaidy nefinansavimo Europos
Sajungos 1ésomis i§ Europos zemés iikio garantijy fondo (EZUGF) ir Europos zemés iikio fondo kaimo plétrai (EZUFKP)
(pranesta dokumentu Nr. C(2015) 53) (toliau — gin¢ijamas sprendimas), kiek juo atsisakoma finansuoti Cekijos Respublikos
2010-2012 m. patirtas islaidas, i§ viso sudarancias 2 123 199,04 EUR.

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:
— panaikinti skundziamg sprendima;

— panaikinti gin¢ijamg sprendima, kiek juo atsisakoma finansuoti Cekijos Respublikos islaidas, i§ viso sudarancias
2123199,04 EUR, ir

— priteisti i§ Europos Komisijos bylin¢jimosi islaidas.
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Apeliacinio skundo pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdama apeliacinj skundg apelianté nurodo tris pagrindus.

Pirmasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas 2008 m. balandzio 29 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 479/2008 (%) dél
bendro vyno rinkos organizavimo (toliau — Reglamentas Nr. 479/2008) 11 straipsnio pazeidimu, kiek Bendrasis Teismas
padaré teisés klaida, kai konstatavo, kad $io reglamento 11 straipsnis neapima vynmedZiy apsaugos nuo gyviny ir (arba)
pauks¢iy daromos Zalos priemoniy.

Antrasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas Reglamento Nr. 479/2008 5 straipsnio 2 dalies bei teisinio saugumo ir
teiséty likesciy principy pazeidimu. Teigiama, kad skundziamame sprendime Bendrasis Teismas padaré teisés klaidg, kai
konstatavo, jog Europos Komisija gali paskelbti, kad tam tikroms priemonéms visiskai netaikomas Europos Sajungos
finansavimas ir tuo remdamasi atsisakyti finansuoti visas i$laidas, patirtas ry$ium su tomis priemonémis, nepaisant to, kad
pati Europos Komisija nagrinéjo ty priemoniy tinkamuma finansuoti, kai vertino paramos programos projekta, ir nepateiké
jokiy priestaravimy.

Treciasis apeliacinio skundo pagrindas grindziamas Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos 41 straipsnio, siejamo su
2005 m. birzelio 21 d. Tarybos reglamento (EB) Nr. 1290/2005 (*) dél bendrosios zemés iikio politikos finansavimo
31 straipsniu ir, jei tinkama, su 2013 m. gruodzio 17 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr. 1306/2013 (%)
dél bendros zemés tikio politikos finansavimo, valdymo ir stebésenos 52 straipsniu ir 2006 m. birzelio 21 d. Komisijos
reglamento (EB) Nr. 885/2006 (°), nustatancio i§samias Tarybos reglamento (EB) Nr. 1290/2005 nuostaty dél mokéjimo
agentiiry ir kity jstaigy akreditavimo bei EZUGF ir EZUFKP saskaity patikrinimo ir patvirtinimo taikymo taisykles, 11 ir
16 straipsniais, pazeidimu. Teigiama, kad skundziamame sprendime Bendrasis Teismas padaré teisés klaida, kai konstatavo,
kad Europos Komisija gali atsisakyti Europos Sgjungos lésomis finansuoti islaidas, susijusias su laikotarpiu, dél kurio Cekijos
Respublika neturéjo galimybés pareiksti nuomonés pagal su Zemés Gkiu susijusioms finansinéms pataisoms nustatyta
procedira.

) OLL 16,2015, p. 33.
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2017 m. sausio 5 d. ANKO A.E. Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias pateiktas apeliacinis
skundas dél 2016 m. balandzZio 27 d. Bendrojo Teismo (trecioji kolegija) priimto sprendimo byloje T-
154/14 ANKO|Europos Komisija

(Byla C-6/17 P)
(2017/C 063/28)
Proceso kalba: graiky

Salys

Apelianté: ANKO A.E. Antiprosopeion, Emporiou kai Viomichanias, atstovaujama advokato Stavroula Paliou

Kita proceso $alis: Europos Komisija

Apeliantés reikalavimai

Apelianté Teisingumo Teismo praso:

— panaikinti 2016 m. balandzio 27 d. Bendrojo Teismo sprendimg byloje T-154/14 ir graZinti bylg Bendrajam Teismui,
kad jis i§ naujo i$nagrinéty byla i§ esmés;



