10.4.2017. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C112/15

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 22. decembri iesniedza Naczelny Sqd
Administracyjny (Polija) — Minister Finanséw|Gmina Wroclaw

(Lieta C-665/16)
(2017/C 112/23)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzgjtiesa

Naczelny Sgd Administracyjny

Pamatlietas puses

Prasttajs: Minister Finansow

Atbildetaja: Gmina Wroclaw

Prejudicialie jautajumi

Vai, pildot kadu tiesibu aktu, ipaSumtiesibu uz kominas (gmina) nekustamo ipasumu nodosana Valsts kasei par atlidzibu

situacija, kad no valsts tiesiska regulé&juma izriet, ka $os nekustamos ipasumus parvalda komiinas domes priekssedétajs, kas

ir Valsts kases parstavis un vienlaikus kominas 1ZE)11dvaras struktfirvieniba, ir ar nodokli aplickams darfjums Padomes
2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK (*) par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému 14. panta 2. punkta
a) apak$punkta izpratné?

Vai atbildes uz ieprieksgjo jautajumu sniegSanai ir nozime tam, vai atlidzibas samaksa komiinai ir notikusi faktiski vai ari
tikai ka iek$€ja pargramatoSanas komiinas budzeta?

() OVL 347, 1. Ipp.

Lagums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2017. gada 2. janvari iesniedza Corte di Appello di Torino
(Italija) — Petronas Lubricants Italy SpA|[Livio Guida

(Lieta C-1/17)
(2017/C 112/24)

Tiesvedibas valoda — italu

Iesniedzgjtiesa

Corte di Appello di Torino

Pamatlietas puses

Prasttaja: Petronas Lubricants Italy SpA

Atbildetajs: Livio Guida

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas Nr. 44/2001 20. panta 2. punkts dod iesp&u darba devéjam, kura domicils atrodas kadas ES dalibvalsts
teritorija un pret kuru kads vina bijusais darbinieks ir célis prasibu savas domicila dalibvalsts tiesa (saskana ar regulas
19. pantu), celt pretprasibu pret darbinieku taja pasa tiesa, kura izskata galveno prasibu?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa, vai Regulas Nr. 44/2001 20. panta 2. punkts nozimé tas tiesas piekritibu,
kura izskata galveno prasibu, ari gadijuma, ja darba devéja celtas pretprasibas priek$mets ir nevis pasa darba devéja
sakotngjs prasijums, bet kada cita subjekta (kur$ vienlaikus ir ta pasa darbinieka darba devéjs saskana ar paralelu darba
ligumuy) sakotngjs prasijums, un pretprasiba pamatojas uz prasijuma cesijas ligumu, kas noslégts starp darba devéju un
subjektu, kas ir prasijuma sakotngjais ipasnieks, tikai péc tam, kad darbinieks ir célis galveno prasibu?



