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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— Ogiltigforklara kommissionens genomforandebeslut C(2016) 5644 av den 7 september 2016 om beviljande av tillstind
for vissa anvandningar av blysulfatkromat, gul och blykromatmolybdatsulfat, réd enligt Europaparlamentets och radets
forordning (EG) nr 1907/2006 av den 18 december 2006 om registrering, utvirdering, godkdnnande och begrinsning
av kemikalier (Reach), inrdttande av en europeisk kemikaliemyndighet, dndring av direktiv 1999/45/EG och
upphdvande av rddets forordning (EEG) nr 793/93 och kommissionens forordning (EG) nr 148894 samt radets direktiv
76/769[EEG och kommissionens direktiv 91/155/EEG, 93/67[EEG, 93/105/EG och 2000/21/EG (det omtvistade
beslutet), och

— Forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Kommissionen har évertritt sina genomférandebefogenheter enligt artikel 291.2 i FEUF och férordning
(EG) 1907/2006.

— Kommissionen har overtritt sina genomférandebefogenheter genom att &sidositta artiklarna 55 och 60.4 i
forordning 1907/2006 och bevilja det sokta tillstdndet utan att villkoren for detta enligt forordningen har varit
uppfyllda och i strid med férordningens syften.

— Kommissionen har dsidosatt artickel 60.4 i férordning 1907/2006 genom att bevilja tillstdnd utan att gora en egen
bedomning av forutsittningarna hirfor enligt denna artikel och utan att tillrickligt utreda om forutsittningarna for
beviljande av tillstdnd enligt denna artikel ar uppfylda.

— Kommissionen har dven dsidosatt artikel 55 i forordning 1907/2006, genom att bevilja tillstind i strid med
tillstdndsystemets syfte att bla. sorja for en vil fungerande inre marknad och gradvis ersitta dmnen som inger
mycket stora betdnkligheter med limpliga alternativa dmnen eller tekniker, nir det dr ekonomiskt och tekniskt
genomforbart.

2. Andra grunden: Kommission har gjort en uppenbart felaktig bedomning och felaktig rittstillimpning.

— Samma omstindigheter som anforts i friga om den forsta grunden aberopas dven hir. Kommissionens asidosattande
av artiklarna 55 och 60.4 i forordning 1907/2006, pd sitt som beskrivits ovan, innebdr siledes dven att
kommissionen, i det omtvistade beslutet, har gjort en uppenbart felaktig bedomning och felaktig réttstillimpning.

3. Tredje grunden: Kommissionen har dsidosatt omsorgsprincipen och motiveringsskyldigheten.

— Kommissionen har &sidosatt omsorgsprincipen genom att bevilja tillstind utan att gora en egen bedomning av
forutsittningarna  hirfor enligt artikel 60.4 i forordning 1907/2006 och utan att tillrackligt utreda om
forutsittningarna for beviljande av tillstdnd enligt denna artikel ar uppfyllda.

— I vart fall har kommissionen dsidosatt sin motiveringsskyldighet som foljer av artikel 296 FEUF, artikel 130 i
forordning 1907/2006 och principen om god forvaltning, eftersom det inte gér att utldsa av det omtvistade beslutet
hur kommissionen har bedomt fragan om villkoren for att bevilja tillstind enligt artikel 60.4 i férordningen ar
uppfyllda.

Talan vickt den 30 november 2016 — BP mot FRA
(Mal T-838/16)
(2017/C 038/51)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: BP (Wien, Osterrike) (ombud: advokaten E. Lazar)
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Svarande: Europeiska unionens byré for grundliggande rittigheter (FRA)

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— forplikta svaranden att utbetala ersdttning for den materiella och ideella skada som sokanden lidit som en f6ljd av
felaktig hantering och licka av personuppgifter och flera andra oegentligheter som uppstétt i samband med svarandens
hantering av sékandens begdran om tillgang till handlingar med std av forordning (EG) nr 1049/2001 och ansokan om
tillgdng till uppgifter med stod av artikel 13 i forordning (EG) nr 45/2001,

— forplikta svaranden att utbetala ersittning for den materiella och ideella skada som s6kanden lidit som en foljd av
dsidosittanden av flera olika bestimmelser avsedda att ge enskilda rattigheter,

— forplikta svaranden att utbetala ersittning for den materiella och ideella skada som sokanden lidit som en foljd av
svarandens rattsstridiga beteende ndr den f6ljde domen i mal T-658/13 P,

— forplikta svaranden att utbetala ersittning for sokandens ideella skada,

— forplikta svaranden att betala skadestdnd,

— forplikta svaranden att ersitta sokandens kostnader for juridisk radgivning under det administrativa forfarandet,
— forplikta svaranden att betala drojsmélsrinta pd det belopp som slutligen faststills,

— forplikta svaranden att ersitta samtliga rittegdngskostnader, dven for det fall att talan skulle ogillas.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan aberopar sokanden tva grunder.

1. Den forsta grunden avser dsidosdttande av de bestimmelser som har till syfte att ge enskilda rattigheter, déribland bland
annat dsidosittande av bestimmelserna om skydd for personuppgifter i artikel 4.1 b i forordning (EG) nr 1049/2001
jamford med artikel 4.4 i samma férordning och med tillimpningsf6reskrifterna for férordning (EG) nr 1049/2001,
dsidosittande av artikel 8 i Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga rittigheterna (Europakonventionen),
dsidosittande av bestimmelserna om skydd for personuppgifter som aterfinns i flera artiklar i forordning (EG) nr 45/
2001 och i tillimpningsforeskrifterna f6r den forordningen, och dsidosittande av omsorgsplikten.

2. Den andra grunden avser asidosittande av tystnadsplikten, vilket medfort en licka av s6kandens personuppgifter till

tredje man och massmedia, maktmissbruk och allvarlig och uppenbar avsaknad av tillborlig aktsamhet vid hanteringen
av sokandens personuppgifter.

Overklagande ingett den 30 november 2016 — Repower mot EUIPO - repowermap (REPOWER)
(M3l T-842/16)
(2017/C 038/52)
Overklagandet dr avfattat pd tyska

Parter

Klagande: Repower AG (Brusio, Schweiz) (ombud: advokaterna R. Kunz-Hallstein och H. Kunz-Hallstein)
Motpart: Europeiska unionens immaterialrattsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid overklagandendmnden: repowermap.org (Bern, Schweiz)

Uppgifter om forfarandet vid EUIPO

Innehavare av det omtvistade varumdrket: Klaganden

Omtvistat varumdrke: Internationell registrering som designerar Europeiska unionen av varumirket "REPOWER” —
Internationell registrering som designerar Europeiska unionen nr 1020 351



