2016.6.13. Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja C 211/61

— amennyiben a fellebbezési tandcs elétti eljardsban részt vevs tobbi fél beavatkozik az eljdrdsba, kotelezze Sket a felperes
altal az EUIPO el6tti eljdrasban valamint a Torvényszék el6tti eljarasban felmerilt koltségek viselésére.

Jogalapok

— a 207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak megsértése;

— a 207/2009 rendelet 8. cikke (5) bekezdésének megsértése.

2016. dprilis 15-én benyiijtott kereset — Metronia kontra EUIPO - Zitro IP (TRIPLE O NADA)
(T-159/16. sz. iigy)
(2016/C 211/75)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Metronia, SA (Madrid, Spanyolorszdg) (képviselS: A. Vela Ballesteros tigyvéd)
Alperes: Az Eurdpai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Zitro IP Sarl (Luxembourg, Luxemburg)

Az EUIPO el6tti eljirds adatai
A vitatott védjegy bejelentdje: a felperes

A vitatott védjegy: a ,TRIPLE O NADA” széelemeket magdban foglalé eurdpai unids dbrds védjegy — 11 603 529. sz.
védjegybejelentés

Az EUIPO elétti eljdrds: felszolaldsi eljards
A megtdmadott hatdrozat: az EUIPO negyedik fellebbezési tandcsanak 2015. februdr 15-én hozott hatdrozata (R 2605/2014-
4. sz. ugy)

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— adjon helyt a fellebbezési tandcs 2016. februdr 15-i hatdrozata ellen benytjtott keresetnek, lehetdvé téve ezzel a
bejelentett védjegy lajstromozasat;

— az ellenérdek felet kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok
— a207/2009 rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjanak és 8. cikke (5) bekezdésének megsértése.

2016. dprilis 15-én benyiijtott kereset — Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni kontra Bizottsig
(T-172/16. sz. iigy)
(2016/C 211/76)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Centro Clinico e Diagnostico G.B. Morgagni (Catania, Olaszorszag) (képviseld: E. Castorina tigyvéd)



C 211/62 Az Eurépai Uni6 Hivatalos Lapja 2016.6.13.

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— semmisitse meg a 2015. augusztus 14-i (EU) 2016/195, az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjdban 2016. februdr 18-in
kozzétett C(2015) 5549 finale bizottsagi hatdrozatot abban a részében (4. cikk (5) bekezdés), amelyben el6irja, hogy
,Olaszorszdg tovabbd e hatdrozat elfogaddsianak napjatdl kezd6dS hatdllyal megsziinteti az 1. cikkben emlitett
tdmogatdsi rendszer szerint esedékes valamennyi kifizetést”, illetve, egyébként minden olyan részében, amely
megfoszthatja a felperes tdrsasigot az Agenzia delle Entrate szdmdra fizetett azon oOsszegek visszatéritésének
lehetdségétsl, amelyek meghaladjak (1990-1992. kozotti) pénziigyi helyzete 10 %-os dtalanydt a 289/2002. sz. torvény
9. cikkének (17) bekezdése értelmében, amely jogra az olasz jogrendben a birdsdg tdmaszkodik.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztdsa érdekében a felperes egy jogalapra hivatkozik.

— E tekintetben a felperes arra hivatkozik, hogy amennyiben az Eurdpai Bizottsdg — amint a megtdmadott hatdrozatban
is — megdllapitja, hogy objektive lehetetlen a jogellenesnek nyilvanitott dllami tdimogatdsok visszatérittetése (azon mds
tarsasagoktdl eltérGen, amelyek tekintetében a visszatérités a fizetendd osszegek 10 %-ra korldtozddik), ténykérdés az,
hogy jogi szempontbdl — az emlitett elveknek megfelelGen — a felperesnek a 289/2002. sz. torvény rendelkezéseihez
viszonyitott tilfizetés visszatéritéséhez vald joga nem vitathat: ha mégis, akkor ebbdl a felperes és Catania megye
vallalkozdsai kozotti elfogadhatatlan és stilyos hdtranyos megkiilonboztetés kovetkezik, mivel a megtdmadott hatdrozat
immaron mentesiti ez utébbiakat a meg nem fizetett adé 90 %-dnak megfizetése aldl.

Sé6t, éppen az Eurdpai Bizottsdg megtimadott hatdrozata jar azzal a hatdssal, hogy jogtalan versenyel6nyt biztosit a tobbi
véllalkozds szdmdra, a Centro Morgagni hdtrdnydra, a 2015. augusztus 14-i hatdrozat el6tt tobb, mint tiz évvel
bekovetkezett természeti csapds hatdsdra elszenvedett kdrokhoz viszonyitva. Az olasz szabalyozds értelmében a
véllalkozdsok nem kotelesek meg6rizni 10 évnél tovabb adminisztrativ és konyvviteli irataikat. Ily médon a Centro
Morgagni mdr nem képes az EUMSZ 107. cikknek megfelelSen bizonyitani, hogy kart szenvedett, ami az egyenlGség, a
védelemhez valo jog és a bizalomvédelem elvének (az Alapjogi Charta 20. cikke, az EUSZ 2., 6., 9. és 21. cikke) nyilvdnvalét
megsértését jelenti, tovabbd az egyenld feltételek mellett mikodd gazdasdgi szereplSk kozotti verseny torzuldsat.

2016. dprilis 18-dn benydjtott kereset — Wessel-Werk kontra EUIPO — Wolf PVG (tisztitofejek
porszivohoz)

(T-174/16. sz. iigy)
(2016/C 211/77)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Wessel-Werk GmbH (Reichshof, Németorszdg) (képviselS: C. Becker tigyvéd)
Alperes: az Eurépai Unié Szellemi Tulajdoni Hivatala (EUIPO)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Wolf PVG GmbH & Co. KG (Vlotho, Németorszag)

Az EUIPO elétti eljards adatai

A vitatott formatervezési minta jogosultja: Felperes

A vitatott formatervezési minta: 725932-0004. sz. koz0sségi formatervezési minta (tisztitofej porszivohoz)
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