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25. jaanuaril 2016 esitatud hagi — Biernacka-Hoba versus EUIPO — Formata Bogustaw Hoba (Formata)
(Kohtuasi T-23/16)
(2016/C 111/34)

Hagiavalduse keel: poola

Pooled

Hageja: Tlona Biernacka-Hoba (Aleksandréow £odzki, Poola) (esindaja: advokaat R. Rumpel)
Kostja: Euroopa Liidu Intellektuaalomandi Amet (EUIPO)

Teine menetluspool apellatsioonikojas: Formata Bogustaw Hoba (Aleksandrow £6dzki, Poola)

Andmed EUIPO menetluse kohta

Vaidlusaluse kaubamdrgi omanik: apellatsioonikoja menetluse teine pool
Vaidlusalune kaubamdrk: sonalist osa ,Formata” sisaldav Euroopa Liidu kujutismark — tthenduse kaubamark nr 11 529 427
Menetlus EUIPO-s: kehtetuks tunnistamise menetlus

Vaidlustatud otsus: EUIPO teise apellatsioonikoja 4. novembri 2015. aasta otsus asjas R 102/2015-2

Nouded

Hageja palub Uldkohtul:
— tunnistada hagi pohjendatuks;

— tithistada vaidlustatud otsus osas, milles jaeti rahuldamata hageja esitatud taotluse tunnistada kehtetuks registreeritud
kaubamark ,Formata” nr 011 529 427;

— muuta vaidlustatud otsust nii, et kaubamirk ,Formata” Nr. 011 529 427 tunnistatakse kehtetuks;
— muuta vaidlustatud otsust menetluskulude osas;

— Maista kohtukulud vilja EUIPO-It.

Viide
— Maidruse nr 207/2009 artikli 8 16ike 1 punkti b rikkumine

22. jaanuaril 2016 esitatud hagi — Kreeka versus komisjon
(Kohtuasi T-26/16)
(2016/C 111/35)

Kohtumenetluse keel: kreeka

Pooled

Hageja: Kreeka Vabariik (esindajad: G. Kanellopoulos, O. Tsirkinidou ja A.-E. Basilopoulou)

Kostja: Euroopa Komisjon
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Nouded
Hageja palub Uldkohtul:

— tithistada vaidlustatud komisjoni 13. novembri 2015. aasta rakendusotsus C(2015) 7716, mille kohaselt Euroopa Liidu
rahastamine ei kata teatavaid kulusid, mida liikkmesriigid on kandnud Euroopa Pollumajanduse Tagatisfondi (EAGF) ja
Euroopa Maaelu Arengu Pollumajandusfondi (EAFRD) raames, mis on avaldatud Euroopa Liidu Teatajas 20. novembril
2015, ELT L 303, Ik 35, osas, milles pirast kontrolle IR/2009/004/GR ja IR[2009/0017/GR kehtestati Kreek Vabariigi
suhtes tihekordne ja kindlasummaline finantskorrektsioon kokku summas EUR 11 534 827,97 tagasindudemenetlus-
tega viivitamise eest, aruandluse puudumise eest ja iildiselt puuduste eest vdlgade haldamise menetlustes;

— mdista kohtukulud vilja komisjonilt.

Viited ja peamised argumendid

Hagi pdhjenduseks esitab hageja viis viidet.

Tapsemalt esitab Kreeka Vabariik neli vaidet kindlasummalise 10 % finantskorrektsiooni kohta, mis kehtestati talle
2011. majandusaasta suhtes.

1. Esimene viide, et kindlasummalise finantskorrektsiooni mairamiseks puudus diguslik alus.

2. Teises vdites, mis puudutab vididetavat tagasindudemenetlustega viivitamist, leitakse, et korrektsioonide mairamine
2015. aastal puuduste eest kontrollsiisteemis, mida kohaldati isegi enne 2000. aastat aset leidnud juhtumite suhtes —
pdrast asjaolude ilmnemist, mille esinemist eeldati esimest korda 2011. aastal, rikkudes Kreeka asutuste kaitsedigusi,
kuivord komisjon kehtestas ebaproportsionaalse tdendamiskoormise —, rikub diguskindluse tildpdhimétet, ja et Euroopa
Liit peaks tegutsema igeaegselt ja igal juhul mdistliku aja jooksul.

3. Kolmandas viites, mis puudutab eeldatavaid vigu tasaarvestusega tagasindudemenetlustes, leitakse, et komisjoni otsuses
puudub téielikult piisav ja 16plik pohjendus ning igal juhul on selle vastuvdtmisel tehtud ilmne hindamisviga.

4. Neljandas viites, mis puudutab komisjoni seisukohta, et maaruse (EU) nr 1290/2005 (') artikli 32 Idikes 5 sitestatud 50/
50 reegli alusel makstud intressid olid valesti arvutatud, mistottu ei olnud need kooskdlas III lisaga, leitakse, et komisjon
tolgendas ja kohaldas véaralt mairuse nr 1290/2005 artikli 32 16ikeid 1 ja 5.

Lopuks seoses komisjoni rakendusotsuse iilejadnud vaidlustatud osadega, mis puudutavad ithekordseid korrektsioone, mis
madrati kontrollitud tiksikjuhtudel, esitatakse viies vdide, mis parast vajalikke esialgseid tihelepanekuid kdigi juhtumite
kohta, kisitleb eraldi igat méédratud korrektsiooni, tuginedes médruse nr 1290/2005 artikli 32 rikkumisele, ebamairasusele,
piisava ja 1opliku pdhjenduse tdielikule puudumisele, selgele ja mitmekordsele komisjoni hindamisveale, hea halduse ja
proportsionaalsuse pShimdtte rikkumisele ning komisjoni poolt tema kaalutlusdiguse piiride iiletamisele Kreeka Vabariigile
karistuse maaramisel.

(')  Noukogu 21. juuni 2005. aasta maarus (EU) nr 1290/2005 iihise pdllumajanduspoliitika rahastamise kohta (ELT L 209, Ik 1).



