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— Varans utformning efter att den har forsetts med ny etikett ar inte sddan att varumarkets eller dess innehavares anseende
kan skadas. Foljaktligen far inte etiketten vara bristfallig, av dalig kvalitet eller se billig ut.

— Importéren underrattar pa forhand varumarkesinnehavaren om att den vara som har forsetts med ny etikett bjuds ut till
forsljning och, om innehavaren begir det, tillhandahaller honom ett prov av denna vara?

(") Radets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemenskapsvarumirken (EUT L 78, s. 1)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Oberster Gerichtshof (Osterrike) den 19 december
2016 - Peter Valach m.fl. mot Waldviertler Sparkasse Bank AG m.fl.

(Mal C-649/16)
(2017/C 104/40)
Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Oberster Gerichtshof

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Peter Valach, Alena Valachova, Europa SC ZV Il a.s., Europa SC LV a.s., VAV Parking a.s., Europa SC BB a.s., Byty A
S.I.0.

Motpart: Waldviertler Sparkasse Bank AG, Ceskoslovenskd obchodn4 banka a.s., Stadt Banskd Bystrica

Tolkningsfriga

Ska artikel 1.2 b i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols
behorighet och om erkdnnande och verkstillighet av domar pa privatrittens omréade (férordning nr 1215/2012) tolkas sd,
att en talan om skadestdnd utanfor avtalsforhdllanden mot ledamoter i en borgendrskommitté pd grund av deras
rattsstridiga agerande vid omrostningen om en rekonstruktionsplanen i ett insolvensforfarande som vickts av innehavare av
andelar i konkursgdldeniren — sdsom klagande 1 och klagande 2 — och de projektforetag som har affirsrelationer med
konkursgildeniren — sdsom klagandena 3-7 — avser insolvens i den mening som avses i artikel 1.2 b i férordning nr 1215/
2012 och dirmed inte omfattas av det materiella tillimpningsomradet for denna forordning?

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Curtea de Apel Alba Iulia (Ruminien) den 21 december

2016 - Lucretiu Hadrian Vidan mot Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de

Solutionare a Contestatiilor, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov — Administratia
Judeteand a Finantelor Publice Alba

(Ml C-664/16)
(2017/C 104/41)

Rattegdngssprak: rumdnska

Hinskjutande domstol

Curtea de Apel Alba lulia

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Lucretiu Hadrian Vidan

Motpart: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Generald
Regionald a Finantelor Publice Brasov — Administratia Judeteand a Finantelor Publice Alba
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Tolkningsfragor

1) Ska direktiv 2006/112 (") och i synnerhet artiklarna 167, 168, 178, 179 och 273 samt proportionalitets- och
neutralitetsprinciperna tolkas sd, att en beskattningsbar person som uppfyller villkoren i sak for avdragsritt for
mervardesskatt har ratt att gora avdrag for mervardesskatt i en situation sdsom den som ar aktuell i det nationella malet
ddr vederborande inte kan styrka att han betalat ingdende mervardesskatt, till exempel genom att visa fakturor, for varor
och tjanster som tillhandahallits?

=

Om fréga 1 besvaras jakande onskas svar pd om direktiv 2006/112 och proportionalitets- och neutralitetsprinciperna
ska tolkas sd, att en indirekt bedémningsmetod (med hjilp av ett sakkunnigutlitande som inhidmtats pa begidran av en
domstol) som anvints av en oberoende expert och som grundas pd mingden arbete/arbetskraft som enligt
sakkunnigutlatande erfordrades for de aktuella byggnadsarbetena kan utgéra en godtagbar och limplig dtgird for att
faststdlla omfattningen av avdragsritten i en situation dar leverans av varor (byggmaterial) och tjanster (arbetskraft for att
utféra byggnadsarbeten) gors av personer som ar skyldiga att erligga mervardesskatt?

(") Radets direktiv 2006/112[EG av den 28 november 2006 om ett gemensamt system for mervirdesskatt (EUT L 347, s. 1).

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Verwaltungsgericht Minden (Tyskland) den
29 december 2016 — Tsegezab Mengesteab mot Forbundsrepubliken Tyskland

(Mal C-670/16)
(2017/C 104/42)
Ruttegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Verwaltungsgericht Minden

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: Tsegezab Mengesteab

Motpart: Forbundsrepubliken Tyskland

Tolkningsfragor

1. Kan en asylsokande gora gillande en 6vergang av ansvaret pd den anmodande medlemsstaten pd grund av att fristen for
en framstillan om overtagande har 16pt ut (artikel 21.1 tredje stycket i forordning nr 604/2013 (*))?

2. Om fraga 1 ska besvaras jakande: Kan en asylsokande dven gora gillande en Gvergdng av ansvaret nar den anmodade
medlemsstaten fortsatt dr beredd att 6verta denne?

3. Om frdga 2 ska besvaras nekande: Medfor ett uttryckligt godkdnnande eller ett fiktivt godkdnnande (artikel 22.7 i
forordning nr 604/2013) frdn den anmodade medlemsstaten att denna fortsatt kan anses vara beredd att 6verta den
asylsokande?

4. Kan fristen pa tvd manader i artikel 21.1 andra stycket i forordning nr 604/2013 upphora efter det att fristen pa tre
ménader i artikel 21.1 forsta stycket i forordning nr 604/2013 har 16pt ut nir den anmodande medlemsstaten later dver
en manad forflyta efter det att fristen pa tre manader borjade l6pa innan den gor en forfragning till Eurodacs databas?

5. Anses en ansokan om internationellt skydd ha limnats in redan vid det forsta utfirdandet av ett intyg om anmilan som
asylsokande eller forst genom registreringen av en formell asylansokan i den mening som avses i artikel 20.2 i
forordning nr 604/2013? Sarskilt:

a) Utgor ett intyg om anmadlan som asylsokande en formell ansokan eller en rapport, i den mening som avses i
artikel 20.2 i forordning nr 604/2013?



