24.10.2016. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 392/5

v

(Atzinumi)

JURIDISKAS PROCEDURAS

TIESA

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2016. gada 7. jalija iesniedza Bundesfinanzhof (Vacija) —
Rochus Geissel, likvidéjamas RGEX GmbH i.L. maksatnespéjas administrators/Finanzamt Neuss

(Lieta C-374/16)
(2016/C 392/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Bundesfinanzhof

Pamatlietas puses

Prasitajs: Rochus Geissel, likvidéjamas RGEX GmbH i.L. maksatnespgjas administrators

Atbildetaja: Finanzamt Neuss

Prejudicialie jautajumi

1) Vai rekind, kas vajadzigs, lai izmantotu tiesibas uz priek$nodokla atskaitiSanu atbilstosi Padomes 2006. gada
28. novembra Direktivas 2006/112[EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (') 168. panta a) punktam, to
lasot kopa ar 178. panta a) punktu, ir ieklauta “[pilna] adrese” Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/
EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému 226. panta 5. punkta izpratng, ja pakalpojumu sniedzgjs par sniegto
pakalpojumu izsniegtaja rékina norada adresi, kas gan ir vipam adresétu pasta stitijumu sanemsanas adrese, bet kura vins
neveic saimniecisko darbibu?

2) Vai, ievérojot efektivitates principu, Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopgjo pievienotas
vertibas nodokla sistému 168. panta a) punkts, to lasot kopa ar 178. panta a) punktu, liedz Istenot tadu valsts praksi, kas
pakalpojumu sanéméja labu ticibu saistiba ar priek$nodokla atskaitiSanas nosacijumu izpildi nem véra tikai ipasa
pamatotibas parbaudes procediira, ko veic arpus nodokla aprékina procediiras? Vai $aja zina var atsaukties uz Padomes
2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112[EK par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému 168. panta
a) punktu, to lasot kopa ar 178. panta a) punktu?
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