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2)

Jeigu minétas terminas gali baiti pratgstas, ar sprendimas dél tokio pratesimo turi bati priimtas nesilaikant konkreciy
procediiriniy taisykliy, susijusiy su kreipimusi praant jj pratesti ir to pratgsimo uztikrinimu, ar, dél to, kad tai yra
valstybiy kompetencija, jos §j klausima turi spresti vadovaudamosi savo nacionalinés teisés aktais, nes batent joms
skirtos nuostatos, nustatancios procediira pagal direktyvos 3 straipsnio 1 dalj?

2010 m. balandzio 23 d. Komisijos direktyva 2010/28|ES, kuria i§ dalies kei¢iama Tarybos direktyva 91/414/EEB, jtraukiant veikligja

medziagg metalaksilg (OL L 104, 2010, p. 57).
1991 m. liepos 15 d. Tarybos direktyva dél augaly apsaugos produkty pateikimo i rinkg (OL L 230, 1991, p. 1; 2004 m. specialusis
leidimas lietuviy k., 3 sk., 11 t, p. 332).

2016 m. birzelio 10 d. Conseil d’Etat (Pranciizija) pateiktas praSymas priimti prejudicinj sprendima
byloje Marc Jacob/Ministre des finances et des comptes publics

(Byla C-327/16)
(2016/C 305/24)

Proceso kalba: pranciizy

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Conseil d’Etat

Salys pagrindinéje byloje

leskovas: Marc Jacob

Atsakovas: Ministre des finances et des comptes publics

Prejudiciniai klausimai

1.

()

Ar 1990 m. liepos 23 d. direktyvos (') 8 straipsnio nuostatas reikia aiskinti taip, kad, jeigu apsikeitimo vertybiniais
popieriais sandoris patenka j Sios direktyvos taikymo sriti, jomis draudziamas toks apmokestinimo atidéjimo
mechanizmas, pagal kurj numatyta, kad, nukrypstant nuo taisyklés, pagal kuria pelno apmokestinima lemiantis jvykis
atsiranda pelno gavimo metais, i§ apsikeitimo gautas pelnas nustatomas ir apskaic¢iuojamas sudarant apsikeitimo
vertybiniais popieriais sandorj ir apmokestinamas tais metais, kuriais atsiranda jvykis, dél kurio apmokestinimo
atidéjimas panaikinamas, o toks jvykis, be kita ko, gali bati apsikeitus gauty vertybiniy popieriy perleidimas?

. Ar 1990 m. liepos 23 d. direktyvos 8 straipsnio nuostatas reikia aiSkinti taip, kad tuo atveju, jeigu apsikeitimo

vertybiniais popieriais sandoris patenka j direktyvos taikymo sritj, jomis draudziama, kad i§ apsikeitimo vertybiniais
popieriais gauta pelna (darant prielaida, kad jis apmokestinamas) mokes¢iy mokétojo gyvenamoji valstybé apmokestinty
sudarant apsikeitimo sandorj, nors mokes¢iy mokétojas dél Sio apsikeitimo gauty vertybiniy popieriy perleidimo, kurj
atliekant yra faktiskai apmokestinamas i§ apsikeitimo gautas pelnas, dieng savo gyvenamajg vieta mokes¢iy tikslais yra
perkeéles i kitg valstybe nare?

1990 m. liepos 23 d. Tarybos direktyva 90/434[EEB dél bendros mokesCiy sistemos, taikomos jvairiy valstybiy nariy jmoniy

jungimui, skaidymui, turto perleidimui ir keitimuisi akcijomis (OL L 225, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 9 sk., 1 t.,
p. 142).

2016 m. birzelio 15 d. Audiencia Provincial de Albacete (Ispanija) pateiktas prasymas priimti
prejudicinj sprendimg byloje José Luis Niifiez Torreiro/Seguros Chartis Europe S.A.

(Byla C-334/16)
(2016/C 305/25)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Audiencia Provincial de Albacete
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Salys pagrindinéje byloje

Ieskovas: José Luis Niifiez Torreiro

Atsakové: Seguros Chartis Europe, S.A.

Prejudiciniai klausimai

1. Ar savoka ,transporto priemoniy eismas“ arba ,eismo jvykis“, kaip motoriniy transporto priemoniy valdytojy civilinés
atsakomybeés rizika, kuri vartojama Sajungos teisés aktuose (be kita ko, 2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir
Tarybos direktyvos 2009/103/EB (') 3 straipsnyje) valstybés narés teisés aktuose gali biiti apibrézta kitaip, nei Sajungos
teisés aktuose?

2. Jei atsakymas | pirmajj klausimg bity teigiamas, ar $i sgvoka galéty biti netaikoma (ne tik konkretiems asmenims,
registracijos numeriams ar transporto priemoniy risims, kaip numatyta minétos direktyvos 5 straipsnio 1 ir 2 dalyse)
eismo jvykiams pagal vieta, kurioje vyksta judéjimas, pavyzdziui, keliuose ar teritorijose, kurie ,nepritaikyti“ tam tikslui?

3. Taip pat, ar galima | ,eismo jvykio“ savoka nejtraukti tam tikros transporto priemonés veiklos, susijusios su jos
paskirtimi (pavyzdziui, naudojimas sporto, pramonés ar Zemés tkio veiklai) arba su vairuotojo ketinimais (pavyzdziui,
transporto priemonés pasitelkimas ty¢iniam nusikaltimui daryti)?

(") 2009 m. rugséjo 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/103/EB dél motoriniy transporto priemoniy valdytojy
civilinés atsakomybés draudimo ir privalomojo tokios atsakomybés draudimo patikrinimo (OL L 263, p. 11)

2016 m. birZelio 16 d. Oberster Gerichtshof (Austrija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj
sprendimg byloje Landeskrankenanstalten-Betriebsgesellschaft - KABEG/Mutuelles du Mans assurances
IARD SA (MMA IARD)

(Byla C-340/16)
(2016/C 305/26)

Proceso kalba: vokieciy

Prasymga priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Oberster Gerichtshof

Salys pagrindinéje byloje

Kasatoré: Landeskrankenanstalten-Betriebsgesellschaft — KABEG

Kita kasacinio proceso Salis: Mutuelles du Mans assurances IARD SA (MMA IARD)

Prejudiciniai klausimai
1. Ar nacionalinio darbdavio ieskinys, kuriuo reikalaujama atlyginti jam perkelta Zala, atsiradusia dél tolesnio darbo

uzmokes¢io mokéjimo Salyje gyvenanciam darbuotojui, yra ,ieskinys byloje, susijusioje su draudimu®, kaip tai
suprantama pagal Reglamento (EB) Nr. 44/2001 (') 8 straipsni, jeigu

a) darbuotojas buvo suzalotas per eismo jvykj vienoje i§ valstybiy nariy (Italijoje),

b) ieskinys pareikstas kitoje valstybéje naréje (Pranciizijoje) jsteigta zZalg sukélusios transporto priemonés valdytojo
civilinés atsakomybés draudikui ir

¢) darbdavys, kaip vieSosios teisés jstaiga, turi juridinio asmens statusg?



