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2. Kas iihenduse digusega, eriti Euroopa Parlamendi ja ndukogu 22. mai 2001. aasta direktiivi 2001/29/EU autoridiguse ja
sellega kaasnevate Giguste teatavate aspektide iihtlustamise kohta infotthiskonnas artikli 5 16ike 2 punktiga b (ning
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 8. juuni 2000. aasta direktiiviga 2000/31/EU infoithiskonna teenuste teatavate diguslike
aspektide, eriti elektroonilise kaubanduse kohta siseturul ning aluslepinguga) on kooskélas siseriiklikud digusnormid,
mille kohaselt on ettevdtjal lubatud osutada eradiguslikele isikutele nn pilveteenusena video kaugsalvestamise teenust
autoridigusega kaitstud teoste isiklikuks tarbeks reprodutseerimiseks, isegi kui see hdlmab temapoolset aktiivset
osalemist salvestamises ja tal ei ole autoridiguse omaniku ndusolekut, kui ta maksab diguse omanikule kindlat tasu, mille
suhtes kehtib peamiselt kohustusliku loa kord?

(1) EUT L 167, Ik 10, ELT eriviljaanne 17/01, 115 230.
()  Direktiiv elektroonilise kaubanduse kohta, EUT L 178, lk 1, ELT eriviljaanne 13/25, Ik 399.

Eelotsusetaotlus, mille on esitanud Helsingin hallinto-oikeus (Soome) 25. mail 2016 — A Oy versus
Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

(Kohtuasi C-292/16)
(2016/C 270/35)

Kohtumenetluse keel: soome

Eelotsusetaotluse esitanud kohus

Helsingin hallinto-oikeus

Pohikohtuasja pooled

Kaebuse esitaja: A Oy

Vastustaja: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Eelotsuse kiisimused

1. Kas ELTL artikliga 49 on vastuolus Soome odigusnormid, mille kohaselt olukorras, kus residendist ériithing annab
eraldumise kdigus teises lilkmesriigis asuva piisiva tegevuskoha vara iile selles liikmesriigis asuvale iriithingule, saades
vastutasuks selle driithingu uusi aktsiaid, maksustatakse vara iileandmine vahetult iileandmise aastal, samas kui vastavas
omamaises olukorras toimub maksustamine alles realiseerumise hetkel?

2. Kas tegemist voib olla kaudse voi otsese diskrimineerimisega siis, kui Soome viib maksustamise ldbi vahetult tegevusala
tileandmise aastal enne tulu realiseerumist ja omamaises olukorras alles tulu realiseerumise hetkel?

3. Kas esimesele ja teisele kiisimusele jaatava vastuse korral saab asutamisvabaduse piirangut digustada iilekaalukast tildisest
huvist tuleneva pdhjusega v&i riigi maksustamispiadevuse tagamisega? Kas keelatud piirang on kooskdlas
proportsionaalsuse pdhimaottega?



