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Zédost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand @stre Landsret (Ddnsko) dne 25. éinora 2016 —
Skatteministeriet v. T Danmark

(Véc C-116/16)
(2016/C 270/29)

Jednaci jazyk: ddnstina

Predkladajici soud

@stre Landsret

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Skatteministeriet

Zalovand: T Danmark

Predbéiné otizky

1. Je podminkou k tomu, aby se ¢lensky stit mohl dovoldvat ¢l. 1 odst. 2 smérnice (') tykajictho se pouziti vnitrostatnich
pfedpistt potlacujicich danové tniky a zneuzivani danovych piedpist, Ze doty¢ny clensky stdt piijal zvlastni
vnitrostatn{ pfedpis provadgjici ¢l. 1 odst. 2 smérnice nebo Ze vnitrostatni pravni Gprava obsahuje obecnd ustanoveni ¢i
zasady tykajici se danovych tnika a zneuziti dafiovych pfedpist, které 1ze vyklddat v souladu s ¢l. 1 odst. 2?

1.1 V ptipadé kladné odpovédi na otazku 1, Ize § 2 odst. 1 pism. c¢) zdkona o korporaéni dani, ktery stanovi, Ze
,podminkou je osvobozeni od zdanéni dividend [...] podle ustanoveni smérnice Rady 90/435/EHS o spolecném
systému zdanéni mateiskych a dcefinych spole¢nosti z rtiznych ¢lenskych stati“, povazovat za zvlastni vnitrostatn{
predpis ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice?

2. Je ustanoveni ve smlouvé o zamezeni dvojimu zdanéni, kterd byla sepsdna podle vzorové imluvy OECD o danich
z ptjmu a majetku, kterou uzaviely dva ¢lenské stity a podle niz jsou vyplacené dividendy zdanovany v zévislosti na
tom, zda je ptijemce dividend povazovan za skute¢ného vlastnika dividend, smluvnim ustanovenim, které zamezuje
zneuzivani danovych predpist ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice?

3. Odpovi-li Soudni dvir na otdzku 2 kladné, maji obsah pojmu ,skute¢ny vlastnik vymezit vnitrostdtn{ soudy, nebo md
byt dany pojem pfi uplatnéni smérnice 90/435/EHS vykladan tak, Ze je tfeba pojmu, ktery je pfedmétem posouzeni
Soudniho dvora EU, pfisoudit v rdmci unijniho prava specificky vyznam?

4. Odpovi-li Soudni dvir na otdzku 2 kladné a na otdzku 3 odpovi tak, Ze nenf na vnitrostatnich soudech, aby vymezily
obsah pojmu ,skute¢ny vlastnik“, md se dany pojem vykladat tak, Ze spolecnost, kterd je rezidentem jednoho ¢lenského
statu, jez za takovych okolnosti, jaké nastaly v projedndvané véci, ziskd dividendy od dcefiné spole¢nosti z druhého
Clenského statu, je ,skute¢nym vlastnikem® téchto dividend ve smyslu vykladu tohoto pojmu v rdmci unijniho préva?

(a) Ma byt pojem ,skute¢ny vlastnik“ vykladan v souladu s pfislusnym pojmem nachazejicim se v ¢l. 1 odst. 1 smérnice
2003/49[ES (,smérnice o drocich a licen¢nich poplatcich®), ve spojeni s ¢l. 1 odst. 4 této smérnice?

(b) Je tteba tento pojem vyklddat pouze s ohledem na komentaf k ¢lanku 10 vzorové tmluvy OECD o danich z pi{jmu
a majetku z roku 1977 (odstavec 12), anebo lze pii vykladu pouZit i ndsledné komentdre véetné dodatkt z roku
2003 tykajicich se ,prostiednickych spole¢nosti“ a dodatkd z roku 2014 tykajicich se ,smluvnich ¢i zdkonnych
povinnosti“?
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(c) Jaky vyznam ma pro posouzeni otdzky, zda je nutno pijemce dividend povazovat za ,skute¢ného vlastnika®,
skute¢nost, Ze piijemce dividend md smluvni nebo zdkonem stanovenou povinnost pievést droky na jinou osobu?

(d) Jaky vyznam ma pro posouzeni otdzky, zda je nutno pijemce dividend povazovat za ,skute¢ného vlastnika®,
skutecnost, Ze piedklddajici soud dospél po posouzeni skutkového stavu k zdvéru, Ze pifjemce — ktery nemd
povinnost pievést pijaty Grok na jinou osobu na zdkladé smlouvy ani zdkona — nemd ,plné“ pravo na to ,pozivat
a uzivat® Grok ve smyslu komentdfe z roku 2014 ke vzorové imluvé o danich z pijmu a majetku z roku 1977?

5. Za predpokladu, Ze existuji ,vnitrostdtni pfedpisy nezbytné k potlaceni danovych dnikd a zneuZzivani danovych
piedpisti®, viz ¢l. 1 odst. 2 smérnice 90/435/EHS, Ze spolecnost (A), kterd je rezidentem jednoho ¢lenského statu,
vyplatila dividendy matefské spolecnosti (B) z druhého ¢lenského statu, kterd je pievedla své matefské spole¢nosti
(O) se sidlem mimo EU/EHP, kterd obratem pievedla finan¢ni prostfedky své mateiské spole¢nosti (D), kterd md sidlo
také mimo EU[EHP, Ze mezi prvné uvedenym stdtem a stitem, ve kterém md sidlo spolecnost C, nebyla uzaviena zddnd
smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni, Ze nebyla uzaviena Zddnd smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni mezi prvné
uvedenym stitem a statem, ve kterém md sidlo spolecnost D, a Ze prvné uvedeny stit by tedy podle svych pravnich
pfedpistt nemohl uvalit srazkovou dan z dividend vyplacenych spolecnosti A spole¢nosti D, pokud by byla spole¢nost
D piimym vlastnikem spole¢nosti A, dochazi ke zneuzivan{ dailovych piedpist ve smyslu smérnice, takZe spole¢nost
B neni touto smérnici chrdnéna?

6. Pokud se md za to, Ze spolecnost, kterd je rezidentem jednoho ¢lenského stitu (mateiskd spolecnost), nenif podle ¢l. 1
odst. 2 smérnice 90/435/EHS osvobozena od srazkové dané z dividend piijatych od spolecnosti, kterd je rezidentem
druhého clenského stdtu (dcefind spolecnost), brani clanek 49 SFEU ve spojeni s ¢ldnkem 54 SFEU pravni dpravé, podle
které posledné uvedeny ¢lensky stit zdanuje dividendy matefské spolecnosti, kterd je rezidentem druhého ¢lenského
statu, pfi¢emz doty¢ny clensky stdt povazuje rezidentni mateiské spolecnosti za jinak podobnych okolnosti za
osvobozené od dané z takovych dividend?

7. Pokud se md za to, Ze spolecnost, kterd je rezidentem jednoho ¢lenského stitu (matetskd spolecnost), neni podle ¢l. 1
odst. 2 smérnice 90/435/EHS osvobozena od srazkové dané z dividend piijatych od spolecnosti, kterd je rezidentem
druhého clenského statu (dcefind spole¢nost), a matefskd spolecnost v tomto druhém clenském stdté zde ma
omezenou povinnost k dani z téchto dividend, brani ¢lanek 49 SFEU ve spojeni s ¢linkem 54 SFEU pravni Gprave,
podle niz tento druhy clensky stit vyzaduje, aby spolecnost, kterd ma povinnost srazit daii u zdroje (dcefind
spole¢nost), zaplatila v pfipadé prodleni s platbou srdzkové dané trok z prodleni ve vyssi Girokové sazbé, neZ je sazba
uroku z prodleni, kterou tento ¢lensky stdt stanovi pro pohleddvky z korpora¢ni dané za spolecnosti, kterd je
rezidentem téhoZ clenského statu?

8. Odpovi-li Soudni dvir na otdzku 2 kladné a na otdzku 3 odpovi tak, Ze neni na vnitrostatnich soudech, aby vymezily
obsah pojmu ,skute¢ny vlastnik“, a nelze-li na tomto zékladé povazovat spole¢nost (matefskou spole¢nost), kterd je
rezidentem jednoho ¢lenského statu, za osvobozenou od srazkové dané z dividend pfijatych od spolecnosti, ktera je
rezidentem druhého ¢lenského statu (dcefind spolecnost), podle smérnice 90/435/EHS, je posledné uvedeny clensky
stat povinen podle smérnice 90/435/EHS nebo ¢l. 4 odst. 3 SEU ur¢it, koho v takovém piipadé povazuje za skute¢ného
vlastnika?

9. Pokud se md za to, Ze spolecnost, kterd je rezidentem jednoho ¢lenského stitu (matefskd spolecnost), neni podle
smérnice 90/435/EHS osvobozena od srdzkové dané z dividend pfijatych od spole¢nosti, kterd je rezidentem druhého
¢lenského stitu (dcefind spolecnost), brani clanek 49 SFEU ve spojeni s clinkem 54 SFEU (a subsididrné
lanek 63 SFEU) jako celek ¢i zvlst takové pravni dpravé, podle niz:

(a) druhy clensky stat vyZaduje, aby dcefind spolecnost srazila u zdroje dan z téchto dividend, a stanovi, Ze tato osoba
md povinnost odvést orgdnim dan, kterou nesrazila u zdroje, jestlize povinnost srazit dan u zdroje neplati
v piipadé, Ze je mateiskd spolecnost rezidentem tohoto druhého ¢lenského statu?



C 270/22 Utedni véstnik Evropské unie 25.7.2016

(b) druhy clensky stat vypocte z dluzné srdzkové dané trok z prodleni?
Soudni dviir EU je zdddn, aby odpovéd na otdzky 6 a 7 zahrnul do odpovédi na otdzku 9.
10. Za okolnosti, kdy:

(1) spolecnost (matefskd spolecnost), kterd je rezidentem jednoho ¢lenského stitu, spliuje pozadavek stanoveny ve
smérnici 90/435/EHS, ktery spocivd v tom, Ze (v roce 2011) vlastnila alespont 10 % kapitalu spolecnosti (dcefiné
spole¢nosti), kterd je rezidentem druhého ¢lenského stitu;

(2) se md za to, Ze mateiskd spole¢nost neni osvobozena od srdzkové dané z dividend vyplacenych dcefinou
spolecnosti podle ¢l. 1 odst. 2 smérnice 90/435/EHS;

(3) se (piimy ¢i nepfimy) akciondf, resp. (pimi ¢i nep¥imi) akciondfi, matefské spole¢nosti se sidlem v zemi mimo EU/
EHS, povazuji za skute¢ného vlastnika (skutecné vlastniky) predmétnych dividend;

(4) vyse uvedeny (pfimy ¢i nepfimy) akciondf, resp. vySe uvedeni (pFimi ¢i nepiimi) akciondfi, rovnéz nespliuji vyse
zminény kapitdlovy pozadavek;

brani ¢lanek 63 SFEU pravni Gpravé, podle které clensky stat, ve kterém sidli dcefind spolecnost, zdanuje predmétné
dividendy, pokud md za to, Ze rezidentni spolecnosti, které spliiuji kapitdlovy pozadavek stanoveny ve smérnici 90/
435[EHS, tj. Ze ve zdanovacim obdobi 2011 vlastni alespoii 10 % kapitélu ve spole¢nosti vyplacejici dividendy, jsou
osvobozeny od dané z takovych dividend?

(') Smérnice Rady 90/435/EHS ze dne 23. Cervence 1990 o spolecném systému zdanéni matefskych a deefinych spole¢nosti z riiznych
¢lenskych statd (UF. vést. 1990, L 225, s. 6; Zvl. vyd. 09/01, s. 147).

Zadost o rozhodnuti o predb&iné otizce podand @stre Landsret (Dansko) dne 25. inora 2016 —
Skatteministeriet v. Y Denmark Aps

(V& C-117/16)
(2016/C 270/30)

Jednaci jazyk: ddnstina

Predkladajici soud

@stre Landsret

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobce: Skatteministeriet

Zalovand: Y Denmark Aps

Predbéiné otizky

1. Je podminkou k tomu, aby se ¢lensky stit mohl dovoldvat ¢l. 1 odst. 2 smérnice (*) tykajiciho se pouziti vnitrostatnich
pfedpist nezbytnych k potlaceni danovych anikti a zneuzivini danovych predpisti, Ze dotycny clensky stit pfijal
zvlastni vnitrostatni predpis provadéjici ¢l. 1 odst. 2 smérnice nebo Ze vnitrostatni pravni tprava obsahuje obecnd
ustanoveni ¢i zdsady tykajic se danovych anikti a zneuziti datiovych pfedpist, které lze vyklddat v souladu s ¢l. 1
odst. 2?

1.1 V ptipadé kladné odpovédi na otazku 1, Ize § 2 odst. 1 pism. c) zdkona o korpora¢ni dani, ktery stanovi, Ze
,podminkou je osvobozeni od zdanéni dividend [...] podle ustanoveni smérnice Rady 90/435/EHS o spoleném
systému zdanéni matefskych a dcefinych spole¢nosti z raznych ¢lenskych statt“, povazovat za zvlastni vnitrostatn{
predpis ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 smérnice?



