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Overklagande ingett den 30 november 2015 av August Storck KG av den dom som tribunalen (andra
avdelningen) meddelade den 25 september 2015 i mal T-366/14, August Storck mot EUPIO

(M3l C-636/15 P)
(2016/C 270/24)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: August Storck KG (ombud: N. Gregor, Rechtsanwalt)
Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Genom beslut av den 11 maj 2016 fann domstolen (nionde avdelningen) att 6verklagandet skulle avvisas.

Overklagande ingett den 21 januari 2016 av Matratzen Concord GmbH av den dom som tribunalen
(nionde avdelningen) meddelade den 19 november 2015 i mal T-526/14, Matratzen Concord GmbH
mot Kontoret fér harmonisering inom den inre marknaden (varumirken och modeller)

(Mal C-35/16 P)
(2016/C 270/25)
Rattegdngssprak: tyska

Parter

Klagande: Matratzen Concord GmbH (Ombud: L. Selting, Rechtsanwalt)

Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO) (ombud:Mariano Barranco Rodriguez och Pablo
Barranco Schnitzler

Europeiska unionens domstol (sjitte avdelningen) har genom beslut av den 28 april 2016 avvisat Gverklagandet och
forordnat att klaganden ska ersitta rattegangskostnaderna.

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Najvyssi sid Slovenskej republiky (Slovakien) den
11 februari 2016 — INGSTEEL spol. s r. 0., Metrostav a. s. mot Urad pre verejné obstardvanie

(M3l C-76/16)
(2016/C 270/26)

Rattegdngssprak: slovakiska

Hinskjutande domstol

Najvyssi std Slovenskej republiky

Parter i mélet vid den nationella domstolen

Klagande: INGSTEEL spol. s r. 0., Metrostav a. s.

Motpart: Urad pre verejné obstardvanie
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Ytterligare deltagare vid rattegdngen: Slovensky futbalovy zviz

Tolkningsfragor

1) Kan ett tillvigagdngssitt tillimpat av en nationell myndighet anses vara i 6verensstimmelse med syftet med artikel 47,
och i synnerhet artikel 47.1 a och 47.4, i Europaparlamentets och radets direktiv 2004/18/EG (") av den 31 mars 2004
om samordning av forfarandena vid offentlig upphandling av byggentreprenader, varor och tjdnster for det fall att
myndigheten inom ramen f6r en offentlig upphandling med ett uppskattat virde pd 3 miljoner euro har gjort
bedémningen att anbudsgivaren inte uppfyllde de krav pa ekonomisk och finansiell stillning som faststilldes i
meddelandet om upphandling mot bakgrund av en forsdkran pd heder och samvete limnad av en anbudsgivare och
uppgifter frdn en bank, enligt vilka vederborande kunde fa en sirskild icke 6ronmarkt bankkredit pa ett gransbelopp
som oversteg upphandlingsvirdet,? [Orig. s. 2]

2. Kan situationen for banktjinstemarknaden i en medlemsstat, dir en bank i sitt bindande kreditlofte som villkor for att
bevilja kredit krdver att lantagaren uppfyller villkoren enligt kreditavtalet, vilka inte dr konkret specificerade vid
tidpunkten for upphandlingsforfarandet, i enlighet med artikel 47.5 i ndmnda direktiv 2004/18/EG utgéra ett
godtagbart skal for anbudsgivaren att inte forete de referenser som den upphandlande myndigheten begir? Far
anbudsgivaren med andra ord i den aktuella situationen bevisa sin ekonomiska och finansiella stillning med en
forsdkran pa heder och samvete som bekriftar ett tillrickligt kreditforhdllande med banken?

3. Kan den omstindigheten att de olika kontrakten redan nistan har genomférts av den vinnande anbudsgivaren, vid
domstolsprovningen av ett beslut varigenom den nationella myndigheten for offentlig upphandling har uteslutit en
anbudsgivare, utgora ett objektivt hinder som medfor att den nationella domstolen inte kan verkstilla bestimmelsen i
artikel 47.1 och 47.2 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna, jamford med artiklarna 1.1 och
2.3, 2.6-2.8 i radets direktiv 89/665/EEG av den 21 december 1989 om samordning av lagar och andra forfattningar for
provning av offentlig upphandling av varor och bygg- och anliggningsarbeten?

() EUTL 134,s. 114.

Overklagande ingett den 11 februari 2016 av Hewlett Packard Development Company LP av den
dom som tribunalen (sjitte avdelningen) meddelade den 3 december 2015 i mal T-628/14, Hewlett
Packard Development Company mot EUIPO

(Ml C-77/16 P)
(2016/C 270/27)
Rittegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: Hewlett Packard Development Company LP (ombud: T. Raab, Rechtsanwalt, H. Lauf, Rechtsanwalt)
Ovrig part i mdlet: Europeiska unionens immaterialrittsmyndighet (EUIPO)

Genom beslut av den 26 maj 2016 fann domstolen (tionde avdelningen) att verklagandet skulle avvisas, dé det inte kunde
provas i sak.

Begiran om férhandsavgorande framstilld av @stre Landsret (Danmark) den 25 februari 2016 - N
Luxembourg Imot Skatteministeriet

(Mal C-115/16)
(2016/C 270/28)
Rattegdngssprdk: danska

Hinskjutande domstol

Ostre Landsret



