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Concluzii

OAPI solicitd Curtii de Justitie:
— admiterea in tot a recursului;
— anularea hotdrarii atacate;

— obligarea Instituto dos Vinhos do Douro e do Porto, IP la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Tribunalul a interpretat in mod eronat articolul 53 alineatul (1) litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 2072009 (") coroborat
cu articolul 8 alineatul (4) si cu articolul 53 alineatul (2) litera (d) din Regulamentul (CE) nr. 207 42009, intrucit a considerat
cd protectia conferitd denumirilor de origine in temeiul Regulamentului (CE) nr. 491/2009 () poate fi completatd prin
Decreto-Lei n® 173/2009 (Decretul-lege nr. 173/2009), prin Decreto-Lei n® 212/2004 (Decretul-lege nr. 212/2004) si prin
Codul portughez al proprietdtii intelectuale.

(")  Regulamentul (CE) nr. 207/2009 al Consiliului din 26 februarie 2009 privind marca comunitard (JO 2009, L 78, p.1).

() Regulamentul (CE) nr. 491/2009 al Consiliului din 25 mai 2009 de modificare a Regulamentului (CE) nr. 1234/2007 de instituire a
unei organizdri comune a pietelor agricole si privind dispozitii specifice referitoare la anumite produse agricole (Regulamentul unic
OCP) (JO 2009, L 154, p.1).

Cerere de decizie preliminari introdusd de Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg (Ungaria) la
8 februarie 2016 - Istanbul Lojistik Ltd./Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatésig

(Cauza C-65/16)
(2016/C 175/05)

Limba de procedurd: maghiara

Instanta de trimitere

Szegedi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Istanbul Lojistik Ltd.

Pdrdtd: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosag

intrebirile preliminare

1) Articolul 4 din Decizia nr. 1/95 a Consiliului de Asociere [CE]-Turcia trebuie interpretat in sensul c¢d un impozit precum
cel reglementat de Legea maghiard privind impozitul pe circulatia vehiculelor cu motor, care, in conformitate cu aceastd
lege, se aplicd unui vehicul de transport de marfuri inmatriculat in Turcia, exploatat de un transportator turc si utilizat
pentru transportul marfurilor, ca urmare a trecerii frontierei maghiare, provenind din Turcia §i traversind Ungaria, ca
stat membru de tranzit, pentru a ajunge in alt stat membru, constituie o taxd cu efect echivalent unei taxe vamale si, prin
urmare, nu este conform cu articolul mentionat?

2) a) In cazul unui rispuns negativ la prima intrebare preliminari, articolul 5 din Decizia nr. 1/95 a Consiliului de asociere
[CE]-Turcia trebuie interpretat in sensul c¢d un impozit precum cel reglementat de Legea maghiari privind impozitul
pe circulatia vehiculelor cu motor, care, in conformitate cu aceastd lege, se aplicd unui vehicul de transport de
mdrfuri inmatriculat in Turcia, exploatat de un transportator turc si utilizat pentru transportul marfurilor, ca urmare
a trecerii frontierei maghiare, provenind din Turcia si traversind Ungaria, ca stat membru de tranzit, pentru a ajunge
in alt stat membru, constituie o masurd cu efect echivalent unei restrictii cantitative i, prin urmare, nu este conform
cu articolul mentionat?
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b.) Articolul 7 din Decizia nr. 1/95 a Consiliului de asociere [CE]-Turcia trebuie interpretat in sensul cd un impozit
precum cel reglementat de Legea maghiara privind impozitul pe circulatia vehiculelor cu motor, care, in conformitate
cu aceastd lege, se aplicd unui vehicul de transport de marfuri inmatriculat in Turcia, exploatat de un transportator
turc si utilizat pentru transportul mdrfurilor, ca urmare a trecerii frontierei maghiare, provenind din Turcia si
traversind Ungaria, ca stat membru de tranzit, pentru a ajunge in alt stat membru, poate fi aplicat, invocind motive
de sigurantd rutierd si de aplicare a legilor?

3) Articolul 3 alineatul (2) TFUE si articolul 1 alineatul (2) si alineatul (3) litera (a) din Regulamentul (CE) nr. 10722009 (")
trebuie interpretate in sensul ci se opun ca statul membru de tranzit si aplice, in temeiul unei conventii bilaterale in
domeniul transporturilor, incheiatd cu Turcia, un impozit precum cel reglementat de Legea maghiard privind impozitul
pe circulatia vehiculelor cu motor, care, in conformitate cu aceastd lege, se aplicd unui vehicul de transport de marfuri
inmatriculat in Turcia, exploatat de un transportator turc si utilizat pentru transportul marfurilor, ca urmare a trecerii
frontierei maghiare, provenind din Turcia si traversind Ungaria, ca stat membru de tranzit, pentru a ajunge in alt stat
membru?

=

Articolul 9 din Acordul de asociere dintre [CEE] si Turcia [...] trebuie interpretat in sensul ¢i un impozit precum cel
reglementat de Legea maghiard privind impozitul pe circulatia vehiculelor cu motor, care, in conformitate cu aceastd
lege, se aplicd unui vehicul de transport de marfuri inmatriculat in Turcia, exploatat de un transportator turc si utilizat
pentru transportul marfurilor, ca urmare a trecerii frontierei maghiare, provenind din Turcia §i traversind Ungaria, ca
stat membru de tranzit, pentru a ajunge in alt stat membru, implicd o discriminare pe motive de nationalitate si, prin
urmare, nu este conform cu acest articol?

() Regulamentul (CE) nr. 1072/2009 al Parlamentului European si al Consiliului din 21 octombrie 2009 privind normele comune
pentru accesul la piata transportului rutier international de marfuri (JO L 300, p. 72)

Cerere de decizie preliminari introdusi de Najvyssi sid Slovenskej republiky (Republica Slovaci) la
15 februarie 2016 — Radoslaw Szoja/Socidlna poistoviia

(Cauza C-89/16)
(2016/C 175/06)

Limba de procedurd: slovaca

Instanta de trimitere

Najvyssi sud Slovenskej republiky

Pirtile din procedura principald

Recurent: Radostaw Szoja

Intimatd: Socidlna poistoviia

Intrebdrile preliminare

1) Articolul 13 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 883/2004 () al Parlamentului European si al Consiliului din
29 aprilie 2004 privind coordonarea sistemelor de securitate sociald coroborat cu dreptul la prestatii de securitate
sociald si la servicii sociale consacrat de articolul 34 alineatele (1) si (2) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene poate fi interpretat, in imprejurdrile litigiului principal, fird a tine seama de precizirile de la articolul 14 din
Regulamentul (CE) nr. 987/2009 () al Parlamentului European si al Consiliului din 16 septembrie 2009 de stabilire a
procedurii de punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 883/2004 privind coordonarea sistemelor de securitate
sociald si fard posibilitatea de a aplica in consecintd procedura previzutd la articolul 16 din regulamentul [de punere in
aplicare] mentionat, astfel incat durata redusd a timpului de lucru sau valoarea redusa a remuneratiei lucritorului salariat
nu influenteazd alegerea dreptului national aplicabil in cazul cumulului activitdtii salariate cu activitatea independenta,
cu alte cuvinte articolul 14 din regulamentul de punere in aplicare, citat anterior, nu se aplicd interpretdrii articolului 13
alineatul (3) din regulamentul de bazd?



