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Anmodning om prajudiciel afgerelse indgivet af Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg
(Ungarn) den 27. januar 2016 — Unibet International Limited mod Nemzeti Ad6- és Vamhivatal
Ko6zponti Hivatal

(Sag C-49/16)
(2016/C 136/20)

Processprog: ungarsk

Den foreleggende ret

Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Parter i hovedsagen

Sagseger: Unibet International Limited

Sagsegt: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kézponti Hivatal

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 56 i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsméde (herefter »TEUF«) fortolkes saledes, at den er til
hinder for en national foranstaltning, i henhold til hvilken en medlemsstats lovgivning, som — i forbindelse med
bekendtgorelse af et udbud om tildeling af en koncession eller accepten af et tilbud, der er indgivet med henblik pa at
opnd en koncession — sikrer en teoretisk mulighed for, at enhver udbyder, der opfylder de lovmzssige krav, herunder
udbydere fra andre medlemsstater, opndr en koncession til udbud af tjenester i form af ikke-liberaliserede online
hasardspil, enten gennem et offentligt udbud eller ved indgivelsen af et tilbud, selv om den pagaldende medlemsstat i
praksis ikke bekendtger et udbud om tildeling af koncessionen, og hvor tjenesteyderen i praksis heller ikke har mulighed
for at indgive et tilbud, og medlemsstatens myndigheder pd trods af dette fastslar, at tjenesteyderen har overtradt
retsregler, idet den pagaeldende har udbudt tjenester uden den tilladelse, der folger af koncessionen, og derfor pilegges
en administrativ sanktion, der er fastsat i lovgivningen (midlertidig utilgeengelighed og bede ved gentagne
overtreedelser)?

2) Er artikel 56 TEUF til hinder for, at en medlemsstat indferer trinhgjere normer i forhold til den nationale ret, som giver
udbydere af online hasardspil en teoretisk mulighed for at foranstalte graenseoverskridende online hasardspil, selv om
disse udbydere i praksis ikke kan opna de nedvendige tilladelser fra myndighederne til at udbyde tjenesten som folge af,
at der i medlemsstaten ikke er fastsat trinlavere gennemforelsesbestemmelser?

3) 1 det omfang den ret, for hvilken sggsmalet i hovedsagen er indbragt, pd baggrund af svarene pd de foregiende
sporgsmadl konstaterer, at medlemsstatens foranstaltning er i strid med artikel 56 TEUF, agerer denne ret da pa en méde,
der er forenelig med EU-retten, sdfremt den anser sivel en overtradelse af retsregler fastsldet i afgerelser fra
medlemsstatens myndigheder under henvisning til, at tjenesten er blevet udbudt uden tilladelse, som den administrative
sanktion, som pélagges pd grund af denne overtraedelse (midlertidig utilgeengelighed og bede) for at vere i strid med
artikel 56 TEUF?

Anmodning om preejudiciel afgerelse indgivet af Rechtbank Noord-Holland (Nederlandene) den
28. januar 2016 — Stryker EMEA Supply Chain Services BV mod Inspecteur van de Belastingdienst/
Douane, kantoor Rotterdam Rijnmond

(Sag C-51/16)
(2016/C 136/21)

Processprog: nederlandsk

Den foreleeggende ret

Rechtbank Noord-Holland
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Parter i hovedsagen

Sagseger: Stryker EMEA Supply Chain Services BV

Sagsegt: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane, kantoor Rotterdam Rijnmond

Praejudicielle spergsmal

1) Skal position 9021 i KN fortolkes sdledes, at sdidanne implantatskruer, som er beskrevet ovenfor i praemis 4, og som
udelukkende er bestemt til at indsaettes i det menneskelige legeme til behandling af knoglefrakturer eller til fastgorelse af
proteser, kan tariferes herunder?

2) Er forordning nr. 1212/2014 (') gyldig?

()  Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) nr. 1212/2014 af 11.11.2014 om tarifering af visse varer i den kombinerede
nomenklatur (EUT L 329, s. 3).

Anmodning om prejudiciel afgerelse indgivet af Szombathelyi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birésig
(Ungarn) den 29. januar 2016 — »SEGRO« Kft. mod Vas Megyei Kormdanyhivatal Sdrvari Jarasi
Foldhivatala

(Sag C-52/16)
(2016/C 136/22)

Processprog: ungarsk

Den foreleeggende ret

Szombathelyi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Parter i hovedsagen

Sagsoger: »SEGRO« Kft.

Sagsogt: Vas Megyei Kormdanyhivatal Sarvari Jardsi Foldhivatala

Praejudicielle sporgsmal

1) Skal artikel 49 og 63 i traktaten om Den Europaiske Unions funktionsmdde og artikel 17 og 47 i Den Europaiske
Unions charter om grundleggende rettigheder fortolkes sdledes, at de er til hinder for lovgivning i en medlemsstat som
den i hovedsagen omhandlede, der — uden at tage hensyn til andre kriterier — fastsetter en forpligtelse til at slette
registreringen af brugsrettigheder over landbrugsejendomme for handelsselskaber eller fysiske personer, der ikke er
nertstdende til ejeren, uden samtidig at foreskrive, at der skal ydes indehaverne af de opherte brugsrettigheder
kompensation for formuetabet, som, selv om den ikke kan kraves inden for rammerne af afviklingen af det ekonomiske
mellemvearende mellem de kontraherende parter, dog udspringer af gyldige aftaler?



