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2. Toisen kanneperusteen mukaan on vaihtoehtoisesti niin, ettd riidanalaisessa pdatoksessa tehtiin tosiseikkoja koskevia
virheitd ja oikeudellisia virheiti ja ettd sen perustelut ovat riittdimattomat.

— Paitoksessd tehtiin virhe, kun kantajien pditoksen toiselle adressaatille siirtimit tulot otettiin huomioon kahteen
kertaan.

— Paitoksessd tehtiin virhe, kun siind ei otettu huomioon kantajien merkittavasti rajoitetumpaa kayttaytymistd
verrattuna joihinkin muihin pddtoksen adressaatteihin ja kun siind ei titen sovellettu kantajiin alhaisempaa
vakavuuden perusteella maardytyvdd kerrointa ja alhaisempaa lisimaksua jajtai alennusta lieventdvien seikkojen

perusteella.
Kanne 29.12.2015 - Quanta Storage v. komissio
(Asia T-772[15)
(2016/C 098/64)
Oikeudenkdyntikieli: englanti
Asianosaiset

Kantaja: Quanta Storage, Inc. (Taoyuan City, Taiwan) (edustajat: barrister B. Hartnett, asianajaja O. Geiss ja solicitor W.
Sparks)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantaja vaatii unionin yleistd tuomioistuinta

— kumoamaan SEUT 101 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan mukaisesta menettelystd asiassa AT.39639 — Optiset
levyasemat 21.10.2015 annetun komission pddtoksen kantajaa koskevilta osin

— vaihtoehtoisesti alentamaan kantajalle maarittyd sakkoa

— velvoittamaan vastaajan korvaamaan kantajan oikeudenkayntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja padasialliset perustelut

Kanteensa tueksi kantaja vetoaa viiteen kanneperusteeseen.

1. Ensimmdisen kanneperusteen mukaan komissio loukkasi kantajan puolustautumisoikeuksia, laiminl6i perusteluvelvolli-
suutensa sekd loukkasi oikeutta hyvédin hallintoon.

— Riidanalainen péitos perustuu rikkomisia koskevaan toteamukseen, jota ei ollut esitetty kantajalle hallinnollisessa
menettelyssa.

— Riidanalainen pditos perustuu sellaisiin olettamiin markkinoiden avoimuudesta, joita komissio ei tutkinut
taysimadardisesti.

2. Toisen kanneperusteen mukaan riidanalaisen paatoksen pddatososan ja komission perustelujen vilinen ristiriitaisuus, joka
liittyy rikkomisen kestoon Hewlett Packardin osalta, merkitsee ilmeistd oikeudellista virhettd ja silli rikotaan
perusteluvelvollisuutta.

3. Kolmannen kanneperusteen mukaan komissio ei nédyttinyt toteen sitd, ettd kantaja osallistui yhtend kokonaisuutena
pidettdvéin jatkettuun kilpailusddntojen rikkomiseen, eikd esittdnyt asianmukaisia perusteluja taltd osin.

— Kantaja ei osallistunut viitettyyn rikkomiseen ajalla 14.2.2008-9.4.2008.
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— Kantaja ei osallistunut véitettyyn rikkomiseen ajalla 10.4.2008-27.10.2008.

— Kantaja ei osallistunut rikkomiseen 28.10.2008.

— Ei ole riittdvid todisteita osoittamaan, ettd kantaja oli tietoinen kartellin kokonaissuunnitelmasta tai sen yleisestd
ulottuvuudesta ja olennaisista ominaispiirteista.

— Sen, ettei komissio onnistunut ndyttdimadn véitettyd rikkomista toteen, oikeudelliset seuraukset.

4. Neljannen kanneperusteen mukaan komissio ei nédyttinyt oikeudellisesti riittivélld tavalla ja nayttovaatimusten
mukaisesti toteen, ettd silld oli toimivalta soveltaa SEUT 101 artiklaa ja ETA-sopimuksen 53 artiklaa.

5. Viidennen kanneperusteen mukaan komissio teki ilmeisid tosiseikkoja koskevia virheitd ja ilmeisid oikeudellisia virheitd
laskiessaan sakon miirid ja laiminloi perusteluvelvollisuutensa.

— Komissio teki tosiseikkoja koskevia virheitd ja oikeudellisia virheitd laskiessaan sakon perusmairdd eikd esittanyt
omia perustelujaan.

— Komissio ei kéyttinyt parhaita saatavilla olevia lukuja kantajan myynnin arvon osalta.

— Komissio loukkasi yhdenvertaisen kohtelun periaatetta laskiessaan sakon perusmaaraa.

— Komissio teki arviointivirheitd tarkastellessaan vakavuutta ja lieventdvid seikkoja.

Kanne 4.1.2016 - Hitachi-LG Data Storage ja Hitachi-LG Data Storage Korea v. komissio
(Asia T-1/16)
(2016/C 098/65)

Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Kantajat: Hitachi-LG Data Storage, Inc. (Tokio, Japani) ja Hitachi-LG Data Storage Korea, Inc. (Soul, Eteld-Korea) (edustajat:
asianajajat L. Gyselen ja N. Ersbell)

Vastaaja: Euroopan komissio

Vaatimukset

Kantajat vaativat unionin yleistd tuomioistuinta

— alentamaan kantajille SEUT 101 artiklan ja ETA-sopimuksen 53 artiklan mukaisesta menettelysta asiassa AT.39639 —
Optiset levyasemat 21.10.2015 annetun komission paitoksen 2 artiklan d alakohdassa maaratyn sakon maarad, mika
hejjastaa asian erityispiirteitd

— velvoittamaan komission korvaamaan oikeudenkéyntikulut.



