
— de selectie van die inschrijver nietig te verklaren;

— hen te selecteren als beste inschrijver;

— subsidiair, hun 3 852 384,60 EUR aan schadevergoeding toe te kennen voor het geval dat zij in procedure INLO.AO- 
2013-051-LUX-UGIMBI-06 niet als beste inschrijver worden geselecteerd;

— hun proceskosten te vergoeden.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van hun beroep voeren verzoeksters twee middelen aan.

1. Eerste middel: schending van artikel 113 van verordening (EU, Euratom) nr. 966/2012 (1)

De beste inschrijver is gekozen in strijd met artikel 113 van voornoemde verordening, aangezien de vooraf vastgestelde 
criteria die in het bestek zijn opgenomen, niet zijn nageleefd.

2. Tweede middel: onrechtmatige selectieprocedure

De projecten, grafische documenten en statistische berekeningen die verzoeksters bij hun offerte hadden gevoegd, zijn 
niet onderzocht, aangezien het bureau te Ljubljana die bescheiden niet met het oog op een besluit naar Luxemburg heeft 
verstuurd. 

(1) Verordening (EU, Euratom) nr. 966/2012 van het Europees Parlement en de Raad van 25 oktober 2012 tot vaststelling van de 
financiële regels van toepassing op de algemene begroting van de Unie en tot intrekking van verordening (EG, Euratom) nr. 1605/ 
2002 (PB L 298, blz. 1).

Hogere voorziening ingesteld op 18 december 2015 door DI tegen het arrest van het Gerecht voor 
ambtenarenzaken van 15 oktober 2015 in zaak F-113/13, DI/EASO

(Zaak T-730/15 P)

(2016/C 098/61)

Procestaal: Engels

Partijen

Rekwirerende partij: DI (Boekarest, Roemenië) (vertegenwoordigers: I. Vlaic en G. Iliescu, advocaten)

Andere partij in de procedure: Europees Ondersteuningsbureau voor asielzaken (EASO)

Conclusies

De rekwirerende partij verzoekt het Gerecht:

— het arrest van het Gerecht voor ambtenarenzaken van 15 oktober 2015 in zaak F-113/13 volledig te vernietigen;

— de hogere voorziening toe te wijzen;

— het besluit van EASO om rekwirant te ontslaan nietig te verklaren en hem te verplichten om alle rechtsgevolgen van dat 
besluit ongedaan te maken en de feitelijke situatie op overeenkomstige wijze te herstellen;

— EASO te veroordelen tot betaling van het bedrag van 90 000 EUR aan rekwirant ter vergoeding van zijn materiële 
schade en van het bedrag van 500 000 EUR ter vergoeding van zijn immateriële schade, en

— EASO te verwijzen in de volledige kosten die rekwirant in de procedure in zaak F-113/13 voor het Gerecht voor 
ambtenarenzaken heeft gemaakt alsmede in die van de onderhavige procedure.
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Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van de hogere voorziening voert de rekwirerende partij drie middelen aan.

1. Eerste middel, ontleend aan het feit dat rekwirants beroep in eerste aanleg ontvankelijk en gegrond was voor wat betreft 
de overeenstemming tussen de middelen en feiten zoals uiteengezet in de klacht tijdens de administratieve procedure en 
die welke voor het Gerecht voor ambtenarenzaken zijn uiteengezet.

2. Tweede middel, ontleend aan een schending van het beginsel van toegang tot een eerlijke proces en het ontbreken van 
een eerlijk onderzoek in de precontentieuze fase. Rekwirants klacht tijdens de administratieve procedure werd afgewezen 
door dezelfde persoon als de persoon die rekwirant aanvankelijk had ontslagen.

3. Derde middel, ontleend aan schending van het beginsel van gelijke behandeling door het Gerecht voor ambtenarenzaken.

Beroep ingesteld op 31 december 2015 — Sony en Sony Electronics/Commissie

(Zaak T-762/15)

(2016/C 098/62)

Procestaal: Engels

Partijen

Verzoekende partijen: Sony Corporation (Tokyo, Japan), en Sony Electronics, Inc (San Diego, Verenigde Staten) 
(vertegenwoordigers: N. Levy en E. Kelly, Solicitors, en R. Snelders, advocaat)

Verwerende partij: Europese Commissie

Conclusies

— het besluit van de Commissie van 21 oktober 2015 in de zaak AT.39639 — Optical Disk Drives, betreffende een 
procedure op grond van artikel 101 VWEU en artikel 53 van de EER-overeenkomst, nietig verklaren voor zover dit 
besluit op verzoeksters betrekking heeft;

— subsidiair, met uitoefening van zijn volledige rechtsmacht, de bij dat besluit aan verzoeksters opgelegde geldboetes 
verlagen; en

— de Commissie verwijzen in de juridische en overige kosten en uitgaven van verzoeksters in verband met deze zaak.

Middelen en voornaamste argumenten

Ter ondersteuning van hun beroep voeren verzoeksters twee middelen aan.

1. Eerste middel, inhoudend dat het bestreden besluit feitelijk en rechtens onjuist is waar het berust op het oordeel dat 
verzoeksters een inbreuk naar strekking hebben gemaakt op artikel 101 VWEU.

— Het tegen verzoeksters aangedragen bewijs biedt onvoldoende steun voor het oordeel dat verzoeksters hebben 
deelgenomen aan één enkele en voortdurende inbreuk naar strekking op artikel 101 VWEU.

— Het subsidiaire oordeel in het besluit dat verzoeksters afzonderlijke inbreuken naar strekking hebben gemaakt op 
artikel 101 VWEU is niet met bewijs gestaafd en is in strijd met de rechten van de verdediging van verzoeksters, 
omdat voor het eerst in het besluit tot dit oordeel is gekomen.
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