5.10.2015. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 328/33

Prasitajas prasijumi:

— atcelt apstridéto lémumu;
— piespriest ITSB atlidzinat prasitajai $aja tiesvediba radusos tiesasanas izdevumus;
— piespriest Guess? IP Holder L.P. atlidzinat prasitajai procesos ITSB AnuléSanas nodala un Apelacijas padomé radusos

izdevumus.

Izvirzitie pamati:

— Regulas Nr. 207/2009 75. panta parkapums;
— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta parkapums;

— Regulas Nr. 207/2009 8. panta 5. punkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 14. augusta — Capella/ITSB — Abus (“APUS”)
(Lieta T-473/15)
(2015/C 328/30)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Capella EOOD (Sofija, Bulgarija) (parstavis — F. Henkel, advokats)

Otra procesa ITSB Apelacijas padome dalibniece: Abus August Bremicker Séhne KG (Wetter/Volmarstein, Vacija)

Informacija par procesu ITSB

Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: prasitaja
Attieciga stridus precu zime: Kopienas vardiska precu zime “APUS” — registracijas pieteikums Nr. 10 415 511
Process ITSB: iebildumu process

Apstridetais lemums: ITSB Apelacijas ceturtas padomes 2015. gada 2. jinija lemums lieta R 117/2014-4

Prasitajas prasijumi:

grozot apstridéto lemumu,

— apstridéto lémumu atcelt un nodot lietu atpakal izskatisanai Apelacijas padomei;
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— piespriest ITSB atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Regulas Nr. 207/2009 75. panta otra teikuma parkapums.

Prasiba, kas celta 2015. gada 17. augusta — GGP Italy/Komisija
(Lieta T-474/15)
(2015/C 328/31)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Global Garden Products Italy SpA (GGP Italy) (Castelfranco Veneto, Italija) (parstavji — A. Villani, L. D’Amario un
M. Caccialanza, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2015. gada 10. jiinija IstenoSanas lemumu (ES) 2015/902, kas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnest

— veikt jebkadus citus par vajadzigiem atzitus pasakumus;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Saja prastba tiek liigts atcelt Komisijas 2015. gada 10. jtinija Isteno$anas lémumu (ES) 2015/902 (2015. gada 12. jiinija OV,
L 147, 22. Ipp.), kura Komisija par pamatotu ir atzinusi ierobezojo$u pasakumu, ko Latvija saskana ar Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 2006/42[EK 11. pantu veikusi attieciba uz prasitajas razoto zaliena plaujmasinu.

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Direktivas 2006/42/EK 20. pants, kura paredzéts, ka jebkuru saskana
ar So direktivu veikto ierobeZojoso pasakumu “precizi pamato” un par to “péc iespéjas atrak pazino ieinteresetajai pusei, kuru
vienlaikus informé par tiesiskds aizsardzibas lidzekliem, kadi tai ir pieejami saskand ar attiecigaja dalibvalsti speka esoSajiem tiestbu
aktiem, un par terminiem, kas jaievero attieciba uz Sadiem tiesiskas aizsardzibas lidzekliem”.

— Saja zina prasitaja uzskata, ka apstridétaja lémuma par pamatotu ir atzits pasikums, ar kuru ir smagi aizskartas tas
tiesibas uz aizstavibu, jo $is Latvijas iestazu pret to veiktais ierobeZojosais pasakums tai neesot ticis pazinots un esot
veikts tadas procediras iznakuma, kura nav noris€jusi pienacigi un kura ir pielauti smagi tostarp ari formas prasibu
parkapumi.



