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Apelicijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi:

— atcelt 2015. gada 29. aprila spriedumu lieta F-78/12 un Vispargjai tiesai pienemt nolémumu liet3;

— alternativi — nositit lietu Civildienesta tiesai;

— piespriest Padomei atlidzinat tiesaSanas izdevumus $aja instancé.

Pamati un galvenie argumenti

Savas apelacijas siidzibas pamatosanai apelacijas stidzibas iesniedz&ja izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Civildienesta tiesa (turpmak teksta — “CDT”"), esot pielavusi kladu tiesibu
piemérosana, uzskatot, ka Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu 45. panta, lai personu ierakstitu amata
paaugstinamo ierédnu saraksta, ir aizliegts nemt véra iegiito darba stazu pagaidu darbinieka amata.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka CDT esot pielavusi klidu tiesibu piemérosana, jo ta uzskatija, ka uz 3o lietu neattiecas
Tiesa judikatiira, kas izriet no 2011. gada 8. septembra sprieduma Rosado Santana (C-177/10, Krajums, EU:C:2011:557),
bet tikai ta, kas izriet no 2013. gada 7. marta rikojuma Rivas Montes (C-178/12, EU:C:2013:150).

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka CDT esot pielavusi kladu tiesibu piemérosana, uzskatidama, ka pamats par
vienlidzigas attieksmes principa parkapumu bija nepienemams tadel, ka nav noraditi precizi to kandidatu uzvardi, kas ir
paaugstinati amata prasitajas vieta.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka CDT esot pielavusi klidu tiesibu pieméro$ana, jo ta uzskatija, ka pamats par
pienakuma nemt véra ierédnu intereses parkdpumu nav pienemams tadél, ka nav ievérota atbilstiba starp stidzibu un
prasibas pieteikumu.

Prasiba, kas celta 2015. gada 10. jalija — Ja zum Niirburgring/Komisija
(Lieta T-373/15)
(2015/C 337/20)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Ja zum Niirburgring e.V. (Nirberga, Vacija) (parstavji — D. Frey, M. Rudolph un S. Eggerath, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitaja prasijumi:

— dalgji atcelt Komisijas 2014. gada 1. oktobra Lémumu C(2014) 3634 par valsts atbalstu Vacijai SA.31550 (2012/C) (ex
2012/NN) Niirburgring vajadzibam;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.
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Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza devinus pamatus.

1. Pirmais pamats: kltidains atbilstoso faktu konstatgjums

Prasitajs norada, ka Komisija esot parkapusi LESD 108. pantu saistiba ar 107. pantu, ka ari LES 17. pantu, jo ta neesot
izpildijusi savu parbaudes pienakumu saskana ar tiesibam par atbalstu un lémumam nozimigos punktus esot
pamatojusi ar kladainiem faktiem.

2. Otrais pamats: acimredzama kliida, novértéjot apgalvoto finansu apstiprinajumu

Saja zina tiek noradits, ka Komisija esot pielavusi acimredzamu klidu novért&juma, uzskatot, ka konkursa procediira
atsavinata ipaSuma ieguvéjs ir iesniedzis finansu partnera finansu apstiprinjumu.

3. Tresais pamats: LESD 107. un 108. panta parkapums, Regulas (EK) Nr. 659/1999 (') 4. panta 4. punkta un 14. panta
parkapums, ka ari acimredzama klida vértgjuma

Tre$a pamata ietvaros prasitdjs tostarp norada, ka nelikumiga atbalsta raditie, tirgu parsniedzosie konkurences
ierobeZojumi esot nostiprinajusies atsavinasanas de]. Talak atbalsta atg@isanas pienakums, pamatojoties uz saimniecisku
turpinatibu, esot bijis jaattiecina ari uz konkursa procediira atsavinata ipaSuma ieguvéju. Prasitdjs papildina, ka
atsavinasana ir uzskatama par jaunu valsts atbalstu ieguvéjam.

4. Ceturtais pamats: LESD 107. un 108. panta parkapums, ka arT acimredzama klada noveértéjuma

Saja zina prasitajs biitiba norada, ka atsavinasanas procediira nav notikusi parskatama un diskriminaciju izslédzosa
konkursa procediira un ka tadé| attiecigie ipasumi nav tikusi atsavinati par tirgus cenu.

5. Piektais pamats: LESD 108. panta 2. punkta un Regulas Nr. 659/1999 4. panta 4. punkta parkapums negativa
apstiprinajuma atbalsta joma dé]

Si pamata ietvaros prasitajs norada, ka Komisija esot parkapusi LESD 108. panta 2. punktu un Regula Nr. 659/1999
4. panta 4. punktu, jo ta atsavinaanu konkursa procediiras ietvaros neesot kvalific&jusi ka valsts atbalstu un neesot
uzsakusi formalas izmekléSanas procediru. Vins papildina, ka Komisijai esot vajadzgjis rasties Saubam par 1 atbalsta
saderigumu ar kopégjo tirgu.

6. Sestais pamats: pienakuma noradit pamatojumu neievérosana

Prasitdja skatfjuma Komisija neesot izpildijusi savu LESD 296. panta 2. punkta un Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 41. panta 2. punkta ¢) apakSpunkta noteikto pienakumu noradit pamatojumu, jo nav pamatojusi butiskus
apsvérumus, uz kuriem ir balstits apstridétais [emums, vai to ir darjusi tikai dalgji.
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7. Septitais pamats: prasitaja procesualo tiesibu parkapums, nepienacigi vértgjot vina viedokli

Prasitajs § pamata ietvaros apgalvo, ka Komisija esot parkapusi vina procesualas tiesibas, jo ta neesot vértéjusi prasitaja
apgalvojumus.

8. Astotais pamats: prasitaja procesualo tiesibu parkapums ar [émumu par to, ka atsavinasana nav jauns atbalsts

Saja zina tiek minéts, ka Komisija esot parkapusi prasitdja procesualas tiesibas vai attiecigi biitiskas formas prasibas, jo
ta, nenemot véra prasitdja formalo stdzibu, esot izlémusi, ka saskana ar konkursa procediru atsavinato ipasumu
atsavinaSana pircéjam neesot uzskatama par valsts atbalstu. Ar $o lémumu ta esot netiedi noraidijusi formalas
izmekl&Sanas procediiras uzsak$anu. Ta ka Komisija nepamatoti neesot uzsakusi formalas izmekléSanas procediiru, ta
esot parkapusi prasitaja tiesibas paust savu viedokli.

9. Devitais pamats: tiesibu uz labu parvaldibu parkapums

Visbeidzot tiek parmests, ka Komisija neesot nedz pati izskatijusi visus nozimigos aspektus, nedz ari atbilstosi némusi
vera tos, ko mingjis prasitajs.

(") Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 6591999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus [LESD] liguma [108]. panta
piemérosanai (OV L 83, 1. Ipp.)

Prasiba, kas celta 2015. gada 10. jalija — Germanwings/Komisija
(Lieta T-375/15)
(2015/C 337/21)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Germanwings GmbH (Kelne, Vacija) (parstavis — Rechtsanwalt A. Martin-Ehlers)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2014. gada 1. oktobra Lemuma lieta SA.27339 (2012/C) (ex 2011/NN) — Cveibrikenas [Zweibriicken]
lidosta un lidsabiedribas, kas izmanto $o lidostu,
— 1. panta 2. punktu, ciktal taja tick minéts 2006. gada ligums ar Germanwings GmbH, un
— 3. panta 3. punkta e) apakspunktu;

— atcelt Komisijas 2015. gada 11. maija Lémumu GESTDEM 2015/1288;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.



