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Rezoliuciné dalis

1. Atmesti prasymg dél laikinyjy apsaugos priemoniy taikymo.

2. Atidéti klausimo dél bylingjimosi islaidy nagrinéjimg.

2015 m. geguzés 15 d. pareikstas ieskinys byloje Klymenko/Taryba
(Byla T-245/15)
(2015/C 302/70)
Proceso kalba: angly

Salys

Ieskovas: Oleksandr Viktorovych Klymenko (Maskva, Rusija), atstovaujamas baristeriy B. Kennelly ir J. Pobjoy ir solisitoriaus
R. Gherson

Atsakové: Europos Sgjungos Taryba

Reikalavimai

Ieskovas Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2015 m. kovo 5 d. Tarybos sprendima (BUSP) 2015/364, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Sprendimas
2014/119/BUSP dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims, subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant
i padétj Ukrainoje (OL L 62, 2015, p. 25), ir 2015 m. kovo 5 d. Tarybos igyvendinimo reglamenta (ES) 2015/357,
kuriuo jgyvendinamas Reglamentas (ES) Nr. 208/2014 dél ribojamyjy priemoniy, taikytiny tam tikriems asmenims,
subjektams ir jstaigoms atsizvelgiant j padétj Ukrainoje (OL L 62, 2015, p. 1), tiek, kiek jie taikomi ieskovui,

— $io praSymo nepatenkinus, pripazinti, kad (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimo 2014/119/BUSP
1 straipsnio 1 dalis ir (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 208/2014 3 straipsnio 1 dalis
del neteisétumo netaikytinos tiek, kiek jos taikomos ieskovui,

— priteisti i§ Tarybos bylingjimosi islaidas.

Ieskinio pagrindai ir pagrindiniai argumentai

Grisdamas ieskinj ieskovas remiasi $esiais pagrindais.

1. Pirmasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba nepasirinko tinkamo Tarybos sprendimo (BUSP) 2015/364
(toliau — sprendimas) ir Tarybos jgyvendinimo reglamento (ES) 2015/357 (toliau — reglamentas, abu kartu — gin¢ijamos
priemonés) teisinio pagrindo. Europos Sgjungos sutarties 29 straipsnis néra tinkamas sprendimo teisinis pagrindas, nes
ieskovas néra kaltinamas kenkimu Ukrainos demokratijai arba tuo, kad neleido Ukrainos gyventojams pasinaudoti jy
Salies tvarios plétros teikiama nauda (kaip tai suprantama pagal ESS 23 straipsnj ir ESS 21 straipsnio 2 dalies bendrasias
nuostatas). Kadangi sprendimas negalioja, Taryba negaléjo remtis Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 215 straipsnio
2 dalimi, siekdama priimti reglamenta.

2. Antrasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba padaré akivaizdziy vertinimo klaidy, nes man¢, kad ieskovas
atitinka jtraukimo i sarasa kriterijy, nustatyta (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos sprendimo 2014/119/BUSP
1 straipsnio 1 dalyje ir (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamento (ES) Nr. 208/2014 3 straipsnio
1 dalyje. Dél ieskovo néra vykdomas joks baudziamasis tyrimas nei dél ,vieSyjy 1éSy ar turto pasisavinimo®, nei dél
valstybés pareigiino piktnaudziavimo tarnyba siekiant gauti nepagristos naudos sau arba siekiant suteikti nepagristos
naudos treciajam asmeniui“.
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3. Trediasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba pazeidé ieskovo teisg | gynybg ir teis¢ | gerg administravima
ir veiksminga teisming apsauga. Visy pirma, Taryba kruopsciai ir nesaliskai neistyre, ar tariamos pakartotinio jtraukimo
i sarasa priezastys yra pagristos, atsizvelgiant j ieskovo pareiskimus, padarytus iki pakartotinio jtraukimo.

4. Ketvirtasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba nejvykdé pareigos tinkamai motyvuoti pakartotinio
ieskovo jtraukimo | sarasg.

5. Penktasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, kad Taryba nepateisinamai ir neproporcingai pazeidé ieskovo
pagrindines teises, jskaitant teis¢ j nuosavybés ir gero vardo apsauga. Gin¢ijamy priemoniy poveikis ieskovui — tiek jo
nuosavybei, tiek jo geram vardui pasaulyje — labai didelis. Taryba nejrodé, kad ieskovo turto ir ekonominiy iStekliy
isaldymas susijes su teisétu tikslu arba pateisinamas tokiu tikslu, jau nekalbant apie jSaldymo proporcingumg Siam
tikslui.

6. Sestasis ieskinio pagrindas susijes su kaltinimu, pareikstu pagrindziant argumenta dél neteisétumo, pagal kurj tuo atveju,
jeigu, prieSingai antrame ieskovo ieskinio pagrinde nurodytiems argumentams, (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d.
Tarybos sprendimo 2014/119/BUSP 1 straipsnio 1 dalis ir (i§ dalies pakeisto) 2014 m. kovo 5 d. Tarybos reglamento
(ES) Nr. 208/2014 3 straipsnio 1 dalis turéty bati aiskinamos kaip apimancios a) bet kokij Ukrainos institucijy atlickamg

ir (arba) b) ,valstybés pareigino piktnaudziavima tarnyba siekiant gauti nepagristos naudos®, neatsizvelgiant j tai, ar
pareikstas kaltinimas dél valstybés léSy pasisavinimo, jtraukimo i sgrasa kriterijus neturéty tinkamo teisinio pagrindo,
atsizvelgiant j savavaliskg jo apréptj ir taikymo sritj, kuriuos lemty toks platus aiskinimas, ir (arba) biity neproporcingas
sprendimo ir reglamento tikslams. Todél $i nuostata bty neteiséta.

2015 m. birZelio 1 d. pareikstas ieskinys byloje AlzChem/Komisija
(Byla T-284/15)
(2015/C 302/71)
Proceso kalba: angly

Salys

leskové: AlzChem AG (Trostbergas, Vokietija), atstovaujama solisitoriaus P. Alexiadis ir advokaty A. Borsos ir
I. Georgiopoulos

Atsakové: Europos Komisija

Reikalavimai

Ieskové Bendrojo Teismo praso:

— pripazinti ieskinj priimtinu ir pagristu,

— pagal Sutarties dél Europos Sgjungos veikimo 107 straipsnio 1 dalj ir 108 straipsnio 3 dalj panaikinti 2014 m. spalio 15 d.
Komisijos sprendimo dél bendrovei NCHZ Slovakijos suteiktos valstybés pagalbos SA.33797 — (2013/C) (ex 2013/NN)
(ex 2011/CP) 2 straipsni,

— priteisti i§ Komisijos bylinéjimosi islaidas.



