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2) Talan ogillas i ovrigt.

3) Vardera parten ska bara sina rittegangskostnader.

(') EUT C 344, 23.11.2013

Talan vickt den 24 september 2014 — Hamr Sport mot kommissionen
(Mal T-693/14)
(2015/C 007/40)
Rattegdngssprak: tjeckiska

Parter

Sokande: Hamr Sport a.s. (Prag, Republiken Tjeckien) (ombud: advokaten T. Capousek)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— forklara att kommissionens beslut av den 11 juni 2014 (SA.33575 — Ideella idrottsanldggningar) dr ogiltigt,
— ogiltigforklara det angripna beslutet som fattats av kommissionen, och

— aterforvisa drendet till Europeiska kommissionen for vidare utredning och vidtagande av dtgarder for att avhjilpa den
beskrivna situationen.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden foljande grunder.

1. Det angripna beslutet ar felaktigt eftersom svaranden, vid forfarandet som foregick det angripna beslutet, inte pd ett
korrekt sdtt bemotte sokandens samtliga vittnesmal och framstéllningar, i synnerhet avseende huruvida forekomsten av
olagligt statligt stod var bevisad.

2. Svaranden kan inte grunda det angripna beslutet pd undantaget i artikel 107.3.c FEUF, eftersom forutsattningarna och
forhandsvillkoren for dess tillimplighet inte dr uppfyllda.

3. Pa grund av dess egenskap av juridisk person (som ett affirsdrivande foretag) har sokanden inte ritt att delta i nigot
forfarande avseende beviljande av subventioner som ges av ministeriet for utbildning, ungdom och idrott, dven om det
faktiskt verkar pd samma marknad som dess konkurrenter och stodjer samma malgrupp — mottagarna (vilka ocksd dr
identiska i frdga om allmanintresset).

Talan vickt den 7 oktober 2014 - CEAHR mot kommissionen
(Mal T-712/14)
(2015/C 007/41)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Sokande: Confédération Européenne des Associations d’Horlogers-Réparateurs (CEAHR) (Bryssel, Belgien) (ombud:
advokaterna P. Mathijsen och P. Dyrberg)

Svarande: Europeiska kommissionen
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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— ogiltigforklara Europeiska kommissionens beslut C(2014) 5462 final av den 29 juli 2014, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rittegangskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sokanden har genom forevarande talan yrkat ogiltigforklaring av kommissionens beslut C(2014) 5462 final av den 29 juli
2014 i drende AT.39097 — Reparation av klockor, varigenom kommissionen avslog sokandens klagomal, enligt artikel 7.2 i
forordning nr 773/2004 ("), om att flera tillverkare av prestige/lyxklockor har vigrat att tillhandahalla reservdelar till
sjdlvstandiga reparatorer.

Till stod for sin talan dberopar sokanden att i) kommissionens slutsatser grundas pa en uppenbart oriktig rattslig och faktisk
bedomning, ii) att det angripna beslutet inte i tillrdcklig man motiverar skilen till kommissionens slutsatser, och iii) att det
angripna beslutet dr foljden av ett forfarande dar kommissionen underldtit att noggrant granska de rittsliga och faktiska
omstindigheterna som aberopats i klagomalet, i strid med sokandens ritt till god forvaltning.

()  Kommissionens forordning (EG) nr 773/2004 av den 7 april 2004 om kommissionens forfaranden enligt artiklarna [101 FEUF] och
[102 FEUF] (EUT L 123, s. 18).

Talan vickt den 10 oktober 2014 - Rotenberg mot radet
(Mal T-720/14)
(2015/C 007/42)
Rattegingssprak: engelska

Parter

Sokande: Arkady Romanovich Rotenberg (Sankt Petersburg, Ryssland) (ombud: D. Pannick, QC, samt advokaterna M. Lester,
S. Hey och H. Brunskill)

Svarande: Europeiska unionens rad

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara rddets beslut 2014/508/Gusp och radets genomforande-férordning nr 826/2014, i den man som dessa
atgdrder ror honom,

— forplikta radet att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument
Till stod for sin talan dberopar s6kanden fyra grunder.
1. Forsta grunden: Sokanden gor gillande att rddet underlatit att ange en tillfredsstillande motivering eller tillrackliga skal

for att ha fort upp sokanden pa forteckningen 6ver de personer, enheter och organ som omfattas av restriktiva atgirder
med hinsyn till situationen i Ukraina.

2. Andra grunden: Sokanden gor gillande att rddet uppenbart har gjort en felaktig bedomning genom att anse att ndgot av
kriterier i de angripna dtgdrderna for att foras upp pé forteckningen var uppfyllda i sokandens fall.



