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Cerere de decizie preliminari introdusid de Consiglio di Stato (Italia) la 3 aprilie 2014 — Tamoil Italia/
Ministero del’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare

(Cauza C-156/14)
(2014/C 194/18)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Tamoil Italia SpA

Pardat: Ministero del’lAmbiente e della Tutela del Territorio e del Mare

Intrebarea preliminard

Principiile Uniunii Europene in domeniul mediului mcon;urator previzute la articolul 191 alineatul (2) din Tratatul privind
functionarea Uniunii Europene si de Directiva 2004/35/CE (') din 21 aprilie 2004 [articolul 1 si articolul 8 alineatul (3),
considerentele (13) si (24)], in special principiul ,poluatorul pliteste”, principiul precautiei, principiul actiunii preventive,
principiul remedierii, cu prioritate la sursd, a daunelor provocate mediului, se opun unei legislatii nationale precum cea
reprezentatd de articolele 244, 245 si 253 din Decretul legislativ nr. 152 din 3 aprilie 2006 care, in cazul contamindrii
dovedite a unui sit si al imposibilititii de a identifica persoana rdspunzitoare pentru contaminare sau al imposibilitdtii de a
obtine de la aceasta din urmd interventiile de reparare, nu permite autorittii administrative sd impuna proprietarului
nerdspunzitor pentru poluare luarea masurilor de securitate de urgentd si de reabilitare, prevdzand pentru acesta doar o
raspundere patrimoniald limitatd la valoarea sitului dupd executarea interventiilor de reabilitare?

(')  Directiva 2004/35/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 21 aprilie 2004 privind rispunderea pentru mediul inconjuritor
in legdturd cu prevenirea i repararea daunelor aduse mediului (JO L 143, p. 56, Editie speciald, 15/vol. 11, p. 168).

Cerere de decizie preliminard introdusi de Raad van State (Tarile de Jos) la 4 aprilie 2014 - A si algii,
cealaltd parte: Minister van Buitenlandse Zaken

(Cauza C-158/14)
(2014/C 194/19)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

Raad van State

Pirtile din procedura principald
Apelanti: A, B, C, D

Intimat: Minister van Buitenlandse Zaken

Intrebarile preliminare

1) O actiune introdusd in nume propriu, in fata Tribunalului, de apelantii din Iprezenta proceduré in temeiul articolului
263 TFUE, in anularea Regulamentulul de punere in aplicare nr. 610/2010 ('), in masura in care TLET [Tigrii eliberarii
Eelam tamoul] a fost inscrisd prin acesta pe lista mentionatd la art1c01u1 2 ahneatul (3) din Regulamentul nr. 2580/
2001 (%), luand in considerare printre altele si articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene (*), ar
fi fost, fard nicio indoiald, admisibild?

2) a. Activititile fortelor armate pe durata unui conflict armat, in sensul dreptului international umanitar, ludnd in
considerare printre altele si considerentul (11) al Deciziei-cadru 2002/475[JAI (*), pot constitui infractiuni teroriste
in sensul deciziei-cadru mentionate?
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b. In cazul unui rdspuns afirmativ la intrebarea 2a), activititile fortelor armate pe durata unui conflict armat, in sensul
dreptului international umanitar, pot constitui acte de terorism in sensul Pozitiei comune 2001/931/PESC (°) si al
Regulamentului nr. 2580/2001?

3) Activitdtile care stau la baza Regulamentului de punere in aplicare nr. 610/2010, in mdsura in care TLET a fost inscrisd
prin acesta pe lista mentionatd la articolul 2 alineatul (3) din Regulamentul 2580/2001, sunt activitdti ale fortelor
armate pe durata unui conflict armat, in sensul dreptului international umanitar?

4) Luand in considerare si rispunsurile la intrebdrile 1, 2a, 2b si 3, Regulamentul de punere in aplicare nr. 610/2010, in
mdsura in care TLET a fost inscrisd prin acesta pe lista mentionata la articolul 2 alineatul (3) din Regulamentul 2580/
2001, este nul?

5) In cazul unui rdspuns afirmativ la intrebarea 4, aceasta nevaliditate se aplici si in cazul deciziilor anterioare si ulterioare
ale Consiliului de actualizare a listei mentionate la articolul 2 alineatul (3) din Regulamentul nr. 2580/2001, in masura
in care TLET a fost inscrisd prin acesta pe listd?

(") Regulamentul de punere in aplicare (UE) nr. 610/2010 al Consiliului din 12 iulie 2010 de punere in aplicare a articolului 2 alineatul
(3) din Regulamentul (CE) nr. 2580/2001 privind mdsurile restrictive specifice indreptate impotriva anumitor persoane si entitti in
vederea combaterii terorismului si de abrogare a Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 1285/2009 (JO L 178, p. 1).

() Regulamentul (CE) nr. 2580/2001 al Consiliului din 27 decembrie 2001 privind msuri restrictive specifice indreptate impotriva
anumitor persoane si entititi in vederea combaterii terorismului (JO L 344, p. 70, Editie speciald, 18/vol. 1, p. 169).

() JO 2000, C 364, p. 1.

()  Decizia-cadru a Consiliului 2002/475/JAl din 13 junie 2002 privind combaterea terorismului (JO L 164, p. 3, Editie speciald, 19/vol.
3, p. 252).

()  Pozitia comuni a Consiliului din 27 decembrie 2001 privind aplicarea de misuri specifice pentru combaterea terorismului (JO
L 344, p. 93, Editie speciald, 18/vol. 1, p. 179).

Cerere de decizie preliminari introdusd de Corte suprema di cassazione (Italia) la 14 aprilie 2014 - A/
B

(Cauza C-184/14)
(2014/C 194/20)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Corte suprema di cassazione

Pirtile din procedura principald

Recurent: A

Intimatd: B

Intrebarea preliminard

Cererea privind intretinerea copiilor introdusa in cadrul unei proceduri de separare in drept a sotilor, fiind accesorie actiunii
respective, poate fi solutionatd atat de instanta sesizatd cu procedura de separare, cat si de instanta pe rolul cdreia se afld
procedura privind rdspunderea parinteascd, pe baza criteriului preventiei, sau trebuie in mod necesar sa fie examinati de
aceasta din urmd, intrucat cele doud criterii distincte previzute la literele (c) si (d) [ale articolului 3 din Regulamentul (CE)
nr. 4/2009 al Consiliului din 18 decembrie 2008 privind competenta, legea aplicabild, recunoasterea si executarea
hotararilor si cooperarea in materie de obligatii de intretinere (')], sunt alternative (in sensul ci unul il exclude in mod
necesar pe celalalt)?

() JO2009,L7,p.1.



