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Saja sakara prasitija uzskata, ka bridi, kad 2009. gada 1.
augusta stajas speka jaunais Savienibas tiesiskais reguléjums
par vina tirgu, atbilstosi Kopienu tiesbam un it Ipasi saskana
ar galda vinu ar geografiskas izcelsmes noradi (}) un kvalitativo
vinu sarakstu (*) aizsargats tika nosaukums “Tokajskd/Tokajské/

”

Tokajsky vinohradnicka oblast”.

Prasitdja piebilst, ka So secindjumu apstiprina ari Slovakijas
tiesibu izpéte, jo jaunais Slovakijas likums, kura ietverts nosau-
kums “Tokajskd vinohradnicka oblast”, tika pienemts 2009.
gada 30. junija. Turklat, pat ja piemérojamas regulas bitu jain-
terpreté tadgjadi, ka valsts likuma stasanas speka (2009. gada 1.
septembri) ar ir nozimiga attieciba uz esoas aizsardzibas
noteikSanu, bitu japieméro Regulas Nr. 607/2009 73. panta
2. punkts, proti, arl $aja gadjjuma jaunaja likuma ietvertais
nosaukums jauzskata par tadu, kas “Sobrid tiek aizsargats”
Regulas Nr. 1234/2007 118.s panta izpratné.

Ka otro pamatu prasitaja izvirza to, ka Komisija, uzturédama un
parvaldidama E-bacchus registru, un konkréti — veikdama apstri-
déto ierakstu, ir parkapusi Savienibas tiesibas nostiprinatos labas
parvaldibas, lojalas sadarbibas un tiesiskas drosibas principus.

Saja sakara prasitaja uzskata, ka no labas parvaldibas principa
izriet, ka Komisija, it ipasi nemot véra attieciga registra nozimi-
gumu, ir pienakums nodrosinat, lai tas ietver autentiskus, uzti-
camus un precizus datus. It ipa$i $aja sakara Komisijai esot
pienakums parbaudit, kadi nosaukumi un pamatojoties uz
kadu valsts tiesisko regulégjumu jauna tiesiska regulégjuma par
vina tirgu spéka stasanas datuma bija nosaukumi, kas “Sobrid
tiek aizsargati”. Turpinajuma, péc prasitajas domam, Komisija ir
parkapusi lojalas sadarbibas principu, jo ta nav nekada veida —
vienalga, pirms vai péc notikusa — informé&usi Ungarijas
valdibu par attiecigo norazu grozisanu attieciba uz Slovakiju
E-bacchus registra, lai gan tai vajadzgja zinat, ka tas var skart
Ungarijas intereses. Visbeidzot, prasitaja apgalvo, ka Komisija ir
parkapusi ari tiesiskas dro$ibas principu, jo ta ir izveidojusi un
uzturgjusi registru tada veida, ka taja ietilpstodas norades var tikt
grozitas jebkura bridi ar atpakalejosu spéku un tadéjadi precizs
grozjjuma izdariSanas datums nav nosakams.

(") Padomes 2007. gada 22. oktobra Regula (EK) Nr. 1234/2007, ar ko
izveido lauksaimniecibas tirgu kopigu organizaciju un paredz ipasus
noteikumus daziem lauksaimniecibas produktiem (Vienota TKO
regula) (OV L 299, 1. Ipp.)

Komisijas 2009. gada 14. julija Regula (EK) Nr. 607/2009, ar ko

paredz konkrétus siki izstradatus noteikumus Padomes Regulas (EK)

Nr. 479/2008 piemérosanai attieciba uz aizsargatiem cilmes vietas

nosaukumiem un geografiskas izcelsmes noradem, tradicionalajiem

apzim&umiem, konkrétu vina nozares produktu markéanu un
noformésanu (OV L 193, 60. Ipp.).

(®) Nosaukumu saraksts attieciba uz geografiskajam vienibam, kas
mazikas par dalibvalsti, ki noradits Regulas (EK) Nr. 1493/1999
51. panta 1. punkta (galda vini ar geografiskas izcelsmes noradi)
(OV 2009, C 187, 67. Ipp)).

(% Noteiktos regionos razotu kvalitativo vinu saraksts (OV 2009,
C 187, 1. Ipp.).

—
<

Prasiba, kas celta 2010. gada 6. maija — Deutsche Telekom/
Komisija

(Lieta T-207/10)
(2010/C 195/33)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Deutsche Telekom AG (Bonna, Vacija) (parstavjii — A.
Cordewener un J. Schinfeld, Rechtsanwalte)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasitajas prasijumi:

— atcelt Komisijas 2009. gada 28. oktobra Lémumu C(2009)
8107, galiga redakcija (labotaja 2009. gada 8. decembra
redakcija), saisttba ar ta 1. panta 2. un 3. punktd tur
konkréti minétajiem Spanijas iegulditdjiem sniegto tiesiskas
palavibas principa nodrosinajumu;

— piespriest atbildetajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasitaja parsidz Komisijas 2009. gada 28. oktobra Lémumu
C(2009) 8107, galiga redakcija ar labojumiem, kura Komisija
noléma, ka tiesiskais regulgjums par valsts atbalstu nodoklu
tiesibu normu veida saskana ar Spanijas likumu par uznémumu
ienakuma nodokli [Texto Refundido de la Ley sobre el Impuesto de
Sociedades] (turpmak teksta — “TRLIS”) saistiba ar uzpémuma
vai sabiedribas finansialas vértibas norakstiSanu nodoklu
mérkiem gadijuma, ja tiek iegadatas batiskas arvalstu uzne-
mumu dalas, attieciba uz valsts atbalstu, kas ir sniegts labuma
guvgjiem, kas ir veikusi iegadi Kopienas ieksieng, nav saderigs ar
kopgjo tirgu. Apstridétaja lémuma ir noradits, kur§ valsts
atbalsts Spanijas Karalistei ir jaatgiist.

Prasitaja prasibas pieteikuma pamatojuma, pirmkart, norada, ka
ar TRLIS 12. panta 5. punkta piemérosanu saistitais nodokla
atvieglojums esot pieskirts nelikumigi procesualaja zina, jo
Spanijas Karaliste par attiecigo likumu ieprieks nebija pazinojusi
Komisijai, parkapjot EKL 88. panta 3. punkta pirmo teikumu
(LESD 108. panta 3. punkta pirmais teikums), un to faktiski
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pieméroja, parkapjot EKL 88. panta 3. punkta trefaja teikuma
(LESD 108. panta 3. punkta tresais teikums) noteikto isteno-
$anas aizliegumu. V&l TRLIS 12. panta 5. punkts esot jauzskata
par nelikumigu péc bitibas, jo tiesiskais regulégjums saskana ar
EKL 87. panta 1. punktu (LESD 107. panta 1. punkts) nav
saderigs ar kopé€jo tirgu un atlauja saskana ar EKL 87. panta
2. vai 3. punktu (LESD 107. panta 2. vai 3. punktu) nav
iesp€jama.

Otrkart, prasitaja, rundjot par sekam, kas izriet no valsts atbalsta
pasakuma atziSanas par nesaderigu ar Kopienu tiesibam,
apgalvo, ka attiecigajai dalibvalstij $is atbalsts ir jaatg@ist no
attiecigajiem sanéméjiem. Saja sakara ta apgalvo, ka $is absolii-
tais pamatprincips ir konkréti nostiprinats it ipasi Regulas (EK)
Nr. 659/99 (') 14. panta 1. punkta pirmaja teikuma.

Visbeidzot, prasitdja apgalvo, ka $aja lieta nevar izdarit izpe-
mumu no atgiidanas noteikuma, jo Spanijas atbalsta sanéméjiem
nav aizsargdjamas tiesiskds palavibas. Saja sakara prasitdja
norada ari, ka Komisija, paredzot iznémumu, kas pamatots ar
tiesiskas palavibas principu, attieciba uz zinamam Spanijas
iegulditaju grupam, ir kladaini piemérojusi tadu visparigo
primaro tiesibu principu ka Regulas Nr. 659/99 14. panta 1.
punkta otrais teikums. Prasitdja iebilst, pirmkart, ka tiesiskas
palavibas princips nav piemérojams atbalsta sanéméju laba, jo
Spanijas valsts nav atbilstosi regulégjumam pazinojusi par TRLIS
12. panta 5. punkta piepemsanu. Otrkart, ta apgalvo, ka nav
izpilditi nosacijumi valsts atbalsta sanéméju tiesiskas palavibas
atziSanai. Vel Kopienu intereses taisnigu tirgus attiecibu izveido-
Sanai, atgiistot pieskirtos atbalstus, esot svarigakas par sanéméju
individualajam interesém sanemt nodoklu prieksrocibas par
pagdjusajiem un nakamajiem gadiem.

(") Padomes 1999. gada 22. marta Regula (EK) Nr. 659/1999, ar ko
nosaka siki izstradatus noteikumus [EKL 88.] panta pieméroSanai
(OV L 83, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2010. gada 3. maija — Strdlfors
Aktiebolag[ITSB (“ID SOLUTIONS”)

(Lieta T-211/10)
(2010/C 195/34)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Strdlfors AB (Malmd, Zviedrija) (parstavis — M. Nielsen,
lawyer)

Atbildetajs: leksgja tirgus saskanoSanas birojs (pre¢u zimes,
paraugi un modeli)

Prasitajas prasfjumi:

— atcelt leksgja tirgus saskanosanas biroja (precu zimes,
paraugi un modeli) Apelaciju otras padomes 2010. gada
25. janvara lémumu lieta R 1111/2009-2;

— atlaut registraciju saskana ar Kopienas precu zimes “ID
SOLUTIONS” registracijas pieteikumu Nr. 8 235 202 attie-
ciba uz precém, kas ietilpst 16. klasé: “etiketes un kastes no
papira un kartona (nav paredzétas privatpersonu identifice-
$anai); gramatu iesieSanas materiali; limvielas kancelejas vai
majturibas  vajadzibam; materidli maksliniekiem; otas;
rakstammasinas un kancelejas preces (izpemot meébeles);
macibu un uzskates lidzekli (iznemot aparatiiru); sintétiskie
iesainojuma materiali (kas nav ietverti citas klasés); iespied-
burti; kliSejas”; un

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Attieciga Kopienas precu zime: vardiska pre¢u zime “ID SOLU-
TIONS” attieciba uz precém, kas ietilpst 16. klasé — Kopienas
precu zimes registracijas pieteikums Nr. 8 235 202

Parbauditaja lemums: Kopienas pre¢u zimes registracijas pietei-
kumu noraidit dala

Apelaciju padomes lemums: apelacijas siidzibu noraidit un apstri-
déto lemumu atstat speka

Izvirzitie pamati: prasitdja apgalvo, ka biitu jaatlauj registracija
saskana ar Kopienas precu zimes “ID SOLUTIONS” registracijas
pieteikumu Nr. 8 235 202 attieciba uz precém, kas ietilpst 16.
klasg, tadél, ka [precu zime] “ID SOLUTIONS” ir atskirtspéjiga
attieciba uz $§im precém un lidz ar to atbilst Padomes Regulas
Nr. 207/2009 4. panta paredzétajam prasibam

Prasiba, kas celta 2010. gada 3. maija — Strdlfors
Aktiebolag[ITSB (“IDENTIFICATION SOLUTIONS”)

(Lieta T-212/10)
(2010/C 195/35)
Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Stralfors AB (Malmd, Zviedrija) (parstavis — M. Nielsen,
lawyer)



