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Tento dokument je tfeba brat jako dokumenta¢ni nastroj a instituce nenesou jakoukoli odpovédnost za jeho obsah

»B SMERNICE RADY
ze dne 25. ¢ervence 1985

o sbliZovani pravnich a spravnich piedpisi ¢lenskych stata tykajicich se odpovédnosti za vadné
vyrobky

(85/374/EHS)
(UK. vést. L 210, 7.8.1985, s. 29)

Ve znéni:
Utedni véstnik
C. Strana Datum
»M1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 1999/34/ES ze dne 10. L 141 20 4.6.1999

kvétna 1999,
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SMERNICE RADY
ze dne 25. ¢ervence 1985

o sbliZovani pravnich a spravnich predpisi ¢lenskych stata tykaji-
cich se odpovédnosti za vadné vyrobky

(85/374/EHS)
RADA EVROPSKYCH SPOLECENSTVI,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského hospodatského spolecen-
stvi, a zejména na Clanek 100 této smlouvy,

s ohledem na navrh Komise ('),
s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu (%),
s ohledem na stanovisko Hospodaiského a socialniho vyboru (3),

vzhledem k tomu, Ze sbliZovani pravnich predpist ¢lenskych statd tyka-
jicich se odpovédnosti vyrobce za Skodu zptisobenou vadou jeho
vyrobkl je nezbytné, protoze stavajici rozdily mohou narusovat hospo-
dafskou soutéz, ovliviiovat pohyb zbozi v ramci spolecného trhu
a zpusobit rozdilny stupenn ochrany spotiebitele proti skodé zplsobené
vadnym vyrobkem na jeho zdravi nebo majetku;

vzhledem k tomu, Ze odpovédnost bez zavinéni na strané vyrobce je
jedinym prostfedkem, jak pfiméfené fesit problém charakteristicky pro
vzristajici technizaci nasi doby, tj. spravedlivé rozdéleni rizik spojenych
s moderni technologickou vyrobou;

vzhledem k tomu, ze odpovédnost bez zavinéni by se méla vztahovat
pouze na movité véci, které byly primyslové vyrobeny; ze v disledku
toho je vhodné vyjmout odpovédnost za zemédé€lské produkty
a produkty lovu, kromé pftipadl, kdy byly zpracovany primyslovym
zpusobem, ktery mohl zpisobit vadu téchto produktli; ze odpovédnost
stanovena v této smérnici by se méla také vztahovat na movité véci,
které se pouzivaji pii stavbé nemovitosti nebo jsou v nemovitostech
instalovany;

vzhledem k tomu, ze ochrana spotiebitele vyzaduje, aby vSichni vyrobci
zapojeni do vyrobniho procesu nesli odpovédnost, pokud jejich konecny
vyrobek, soucast nebo jakakoliv surovina jimi dodavané jsou vadné; Ze
z t¢hoz divodu by méla byt odpovédnost rozsifena i na dovozce
vyrobkt do Spolecenstvi a na osoby, které vystupuji jako vyrobci piipo-
jenim svého nazvu, ochranné znamky nebo jinych rozliSovacich znakd,
nebo na toho, kdo dodava vyrobek, jehoZz vyrobce nemiize byt uren;

vzhledem k tomu, Ze v situacich, kdy je nékolik osob odpovédnych za
stejnou Skodu, vyzaduje ochrana spotiebitele, aby poSkozend osoba méla
moznost uplatiiovat narok na plnou nahradu $kody od kterékoli z nich;

vzhledem k tomu, Ze z dGvodu ochrany fyzického zdravi a majetku
spotiebitele by se neméla vada vyrobku urcovat na zaklad¢ jeho vhod-
nosti k pouziti, ale na zaklad¢ nedostatecné miry bezpecnosti, kterou je
vefejnost jako celek opravnéna ocekavat; ze bezpecnost se posuzuje pti
vylouceni jakéhokoli nespravného pouziti vyrobku neodtivodnitelného
za danych okolnosti;

vzhledem k tomu, Ze spravedlivé rozd€leni rizika mezi poSkozenou
osobu a vyrobce znamena, Ze vyrobce by mél mit moznost zprostit se
odpovédnosti, pokud ptedlozi dikaz o existenci urcitych polehcujicich
okolnosti;

vzhledem k tomu, Ze ochrana spotiebitele vyzaduje, aby odpovédnost
vyrobce zistala nedotéena jednanimi nebo opomenutimi jinych osob,
které piispely ke vzniku Skody; Zze vSak spoluzavinéni poskozené osoby
nedbalosti se miize brat v uvahu pro snizeni nebo vylouceni této odpo-
védnosti;

(") Ut vést. C 241, 14.10.1976,s.9 a Ui, vést. C 271, 26.10.1979, s. 3.
() Ut vést. C 127, 21.5.1979, s. 61.
(®) Ut vést. C 114, 7.5.1979, s. 15.
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vzhledem k tomu, Ze ochrana spotiebitele vyZaduje nahradu za tmrti
nebo uraz osob, jakoz i ndhradu $kody na majetku; Ze nahrada Skody na
majetku by méla byt nicméné omezena na zbozi pro osobni pouziti nebo
spotiebu a méla by podléhat snizeni nizsich prahovych hodnot o pevné
stanovenou ¢astku, aby se zabranilo nadmérnému pocétu vedeni sport;
7ze by se tato smérnice neméla dotykat ndhrady za bolest a utrpeni
a nahrady jinych nematerialnich skod, které se tam, kde to je vhodné,
uhrazuji podle pravniho pfedpisu pouzitelného pro dany piipad;

vzhledem k tomu, Ze jednotna omezujici lhiita pro uplatnéni naroku na
nahradu skody je v zajmu poskozené osoby i vyrobce;

vzhledem k tomu, ze vyrobky podléhaji vlivu Casu, vypracovavaji se
prisnéjsi bezpecnostni normy a postupuje pokrok védy a techniky; ze by
proto nebylo rozumné cinit vyrobce odpovédnym za vadu jeho vyrobku
po neomezenou dobu; Ze by proto méla odpovédnost vyprset po piimé-
fené dobé¢, aniz by byly dotCeny naroky pravné neuzaviené;

vzhledem k tomu, Ze za Gcelem G¢inné ochrany spotiebitelll by nemély
byt dovoleny zadné smluvni odchylky, pokud jde o odpovédnost
vyrobce ve vztahu k poskozené osobé;

vzhledem k tomu, Ze podle pravnich fadu Clenskych stati mtze posko-
zenad strana uplatiiovat narok na nahradu Skody na zakladé smluvni
odpovédnosti nebo mimosmluvni odpovédnosti jiné nez té, ktera je
stanovena v této smérnici; v mife, v jaké tato ustanoveni slouzi také
k dosazeni Géinné ochrany spotiebitelll, by méla zistat nedotéena touto
smérnici; ze pokud je ve Clenském staté v odvétvi farmaceutickych
vyrobkl jiz také dosazeno uUCinné ochrany spotiebiteld na zakladé
systému zvlastni odpovédnosti, mély by ztistat naroky zaloZené na tomto
systému rovnéZ mozné,;

vzhledem k tomu, ze odpovédnost za jaderna poSkozeni nebo Skody je
jiz pokryta ve vSech ¢lenskych statech pfimétenymi zvlastnimi predpisy,
je mozné vyjmout Skodu tohoto typu z oblasti plisobnosti této smérnice;

vzhledem k tomu, Ze vynéti prvotnich zemédélskych produktl
a produktti lovu z oblasti piisobnosti této smérnice mtize byt v nékterych
Clenskych statech z hlediska o¢ekavani spojeného s ochranou spotiebi-
telt vnimano jako nepfiméfené omezeni takové ochrany, mélo by byt
umoznéno, aby ¢lensky stat rozsifil odpovédnost na tyto produkty;

vzhledem k tomu, Ze z podobnych diivodii miize byt moznost poskyto-
vana vyrobci, aby se zprostil odpovédnosti, pokud prokaze, Zze stav
védeckych a technickych znalosti v dobé, kdy uvedl sviij vyrobek do
ob¢hu, neumoziloval objeveni vady, vnimana v nékterych clenskych
statech jako nepfiméfené omezeni ochrany spotiebitele; ze by proto mél
mit ¢lensky stdt moznost ponechat ve svych pravnich piedpisech nebo
stanovit v novych pravnich pfedpisech, ze se tato polehcujici okolnost
nepfipousti; Zze v ptipadé novych pravnich predpisii by nicméné vyuziti
této odchylky mélo podléhat stabilizaénimu postupu Spolecenstvi,
s cilem pokud mozno zvysit Groven ochrany jednotnym zpisobem
v celém Spolecenstvi;

vzhledem k tomu, Ze s ohledem na pravni tradice ve vétsiné ¢lenskych
zemi je nevhodné stanovit jakykoliv finanéni strop pro odpovédnost
vyrobce bez zavinéni; ze pokud existuji rozdilné tradice, 1ze pfipustit
odchyleni se ¢lenského statu od zadsady neomezené odpovédnosti stano-
venim limitu celkové odpovédnosti vyrobce za Skodu nasledkem tmrti
nebo Urazu zpusobené stejnym vyrobkem se stejnou vadou, pokud je
toto omezeni stanoveno na urovni dostate¢né vysoké pro zaruceni
piimétené ochrany spotiebitele a fadného fungovani spole¢ného trhu;

vzhledem k tomu, ze z toho plynouci harmonizace nemtlize byt
v soucasnosti Uplnd, ale otevird cestu vétSi harmonizaci; Ze je proto
nezbytné¢, aby Rada pravidelné dostavala od Komise zpravy
o uplatiovani této smérnice, v pripadé potieby doprovazené prislusSnymi
navrhy;
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vzhledem k tomu, Ze je proto zvlasté dilezité provést prezkoumani téch
¢asti smérnice, které se tykaji moznych odchylek pro Elenské staty, a to
po uplynuti obdobi dostate¢né dlouhého pro ziskani praktickych zkuse-
nosti tykajicich se u€inkti téchto odchylek na ochranu spotiebiteli a na
fungovani spole¢ného trhu,

PRIJALA TUTO SMERNICI:

Clének 1

Vyrobce je odpovédny za Skodu zptisobenou vadou jeho vyrobku.

Clének 2

Pro ucely této smérnice se ,,vyrobkem™ rozuméji v§echny movité véci,
také tehdy, jsou-li zabudovany do jiné movité véci nebo do nemovitosti.
,»Vyrobek* zahrnuje i elektiinu.

Clének 3

1. ,,Vyrobcem™ se rozumi vyrobce konec¢ného vyrobku, vyrobce
kazdé suroviny nebo vyrobce soucasti a kazda osoba, ktera uvedenim
svého nazvu, ochranné znamky nebo jiného rozliSovaciho znaku na
vyrobku vystupuje jako jeho vyrobce.

2. Aniz je dotCena odpovédnost vyrobce, kazda osoba, kterd v ramci
své obchodni cinnosti doveze do SpoleCenstvi vyrobek za ucelem
prodeje, pronajmu, leasingu nebo jakékoliv jiné formy distribuce, se
povazuje za vyrobce ve smyslu této smérnice a je odpovédna jako
vyrobce.

3. Pokud nelze ur¢it vyrobce vyrobku, povazuje se kazdy dodavatel
vyrobku za vyrobce, pokud v pfiméfené lhit€¢ neuvédomi poskozenou
osobu o totoznosti vyrobce nebo osoby, ktera mu vyrobek dodala. Totéz
plati v pfipadé dovezeného vyrobku, jestlize na tomto vyrobku neni
uvedena totoznost dovozce podle odstavce 2, i kdyZ je nazev vyrobce
uveden.

Clének 4

0Od poskozené osoby se pozaduje, aby prokazala Skodu, vadu a pti¢innou
souvislost mezi vadou a skodou.

Clének 5

Pokud jsou v disledku ustanoveni této smérnice za stejnou $kodu odpo-
védné dvé nebo vice osob, jsou odpovédné spolecné a nerozdiln€, aniz
jsou dotfena ustanoveni vnitrostatnich pravnich predpisi o pravu na
odSkodnéni nebo postih.

Clének 6
1. Vyrobek je vadny, neposkytuje-li bezpeCnost, kterou je osoba
opravnéna ocekavat, s piihlédnutim ke vSem okolnostem, véetné:
a) prezentace vyrobku;
b) pouziti, které lze u vyrobku divodné ocekavat;
¢) doby uvedeni vyrobku do obé&hu.

2. Vyrobek se nepoklada za vadny jen z toho diivodu, Ze je nésledné
uveden do obé&hu lepsi vyrobek.

Cldnek 7
Vyrobce neni odpovédny ve smyslu této smérnice prokaze-li:

a) ze neuvedl vyrobek do ob&hu; nebo
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b) Ze je vzhledem k okolnostem pravdépodobné, Ze vada, kterd zpiso-
bila $kodu, neexistovala v dob¢, kdy uvedl vyrobek do ob&hu, nebo
Ze tato vada vznikla pozdgji; nebo

c) ze vyrobek nevyrobil k prodeji nebo jiné formé distribuce
z hospodaftskych ucell, ani jej nevyrobil nebo nedistribuoval v ramci
své podnikatelské ¢innosti; nebo

d) Ze vada vyrobku je disledkem shody vyrobku se zdvaznymi predpisy
vydanymi organy vetejné moci; nebo

e) ze stav védeckych a technickych znalosti v dobé, kdy uvedl vyrobek
do ob&hu, nebyl takovy, aby umoznil odhalit vadu; nebo

f) v pripadé vyrobce soucasti, Ze vada je prisuzovana konstrukci
vyrobku, ve kterém je soucéast osazena, nebo navodu poskytnutém
vyrobcem vyrobku.

Clének 8

1.  Aniz jsou dotéena ustanoveni vnitrostatnich pravnich piedpisi
o pravu na odskodnéni nebo postih, nesnizuje se odpoveédnost vyrobce,
je-li Skoda zptsobena jak vadou vyrobku, tak jedndnim nebo opome-
nutim treti strany.

2. Odpovédnost vyrobce mize byt snizena nebo neuznana, je-li
s prihlédnutim ke vSem okolnostem $koda zplsobena jak vadou
vyrobku, tak zavinénim poskozené osoby nebo osoby, za niz je posko-
zena osoba odpovédna.

Cldnek 9
Pro ucely ¢lanku 1 se ,,Skodou’ rozumi:

a) Skoda zplisobena imrtim nebo trazem;

b) poskozeni nebo zniceni jakéhokoli majetku jiného nez vadného
vyrobku samotného, s nizsi prahovou hodnotou ve vysi 500 ECU,
pokud véc:

1) je druhu bézné urceného pro osobni potiebu nebo spotiebu a

ii) byla pouzivana poSkozenou osobou pievazné pro jeji vlastni
osobni potiebu nebo spotiebu.

Tento ¢lanek se nedotyka vnitrostatnich pravnich predpist tykajicich se
nehmotnych skod.

Clének 10

1. Clenské stity ve svych pravnich predpisech stanovi, Ze na fizeni
o nahradu Skod podle této smemice se vztahuje tiiletd promlceci lhtta.
Lhuta zacind bézet ode dne, kdy se Zalobce dozvédél nebo mohl
dozvédét o Skodé€, vadé a totoznosti vyrobcee.

2. Pravni ptedpisy Clenskych stat, kterymi se upravuje stavéni nebo
preruseni promlceci lhiity, nejsou touto smérnici dotceny.

Clének 11

Clenské staty ve svych pravnich piedpisech stanovi, ze prava udélena
poskozené osobé na zaklad¢ této smérnice zanikaji uplynutim deseti let
ode dne, kdy vyrobce uvedl do ob&éhu dany vyrobek, ktery zplsobil
Skodu, pokud poskozena osoba mezitim nedala podnét k zah4jeni fizeni
proti vyrobci.

Clanek 12
Odpovédnost vyrobce plynouci z této smérnice nesmi byt ve vztahu

k poskozené osobé omezena nebo vyloucena opatienim omezujicim jeho
odpovédnost nebo vyjimajicim jej z odpovédnosti.
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Cléinek 13

Tato smérnice se nedotykd zadnych prav, ktera mtize poskozena osoba
mit podle pravnich pfedpisii o smluvni nebo mimosmluvni odpovédnosti
nebo na zékladé zvlastniho systému odpovédnosti existujiciho
v okamziku oznameni této smérnice.

Cléinek 14

Tato smérnice se nevztahuje na poskozeni nebo Skodu, kterd vznikla
nasledkem jadernych nehod, a na kterou se vztahuji mezinarodni
smlouvy ratifikované ¢lenskymi staty.

Cléinek 15

1.  Kazdy clensky stat mtze:

b) odchylné od ¢l. 7 pism. e) ve svych pravnich ptedpisech zachovat
nebo podle postupu stanoveného v odstavci 2 tohoto ¢lanku stanovit,
ze vyrobce je odpovédny, i kdyz prokaze, ze stav védeckych
a technickych znalosti v dob€, kdy uvedl vyrobek do obéhu, neumo-
znoval odhalit existenci vady.

2. Clensky stat, ktery si pieje zavést opatieni podle odst. 1 pism. b)
sdéli Komisi znéni navrhovaného opatieni. Komise o ném uvédomi
ostatni ¢lenské staty.

Dany clensky stat pozdrzi navrhované opatieni o devét mésict od okam-
ziku, kdy Komise byla informovana, a za piedpokladu, ze Komise
mezitim neptedlozi Radé navrh zmény této smérnice v dané véci. Pokud
vSak Komise nesdéli danému statu do tii mésicti od obdrzeni uvedené
informace, ze zamysli Rad¢ takovy navrh predlozit, mize ¢lensky stat
navrhované opatfeni piijmout okamzité.

Predlozi-li Komise Rad¢ takovy navrh na zménu této smérnice béhem
uvedenych deviti mésicti, pozdrzi dany Clensky stat navrhované opatieni
o dalsich 18 mésicti ode dne piedlozeni navrhu.

3. Za deset let ode dne oznameni této smérnice piedlozi Komise
Rad¢ zpravu o dopadu rozhodnuti soudi tykajicich se uplatiovani ¢l. 7
pism. e) a odst. 1 pism. b) tohoto ¢lanku na ochranu spotiebitele
a fungovani spolecného trhu. Na zaklad¢ této zpravy, navrhu Komise
a za podminek c¢lanku 100 Smlouvy Rada rozhodne, zda zrusit ¢l. 7
pism. e).

Clének 16

1. Kazdy clensky stat miize stanovit omezeni celkové odpovédnosti
vyrobce za Skodu vzniklou amrtim nebo Urazem a zptsobenou stejnym
druhem zboZi se stejnou vadou castkou, kterd nesmi byt niz§i nez 70
miliont ECU.

2. Za deset let ode dne oznameni této smérnice predlozi Komise
Radé zpravu o dopadu finan¢niho omezeni odpovédnosti zavedeného
témi Clenskymi staty, které vyuzily moznost danou odstavcem 1, na
ochranu spotiebitele a fungovani spoleéného trhu. Na zakladé této
zpravy, navthu Komise a za podminek c¢lanku 100 Smlouvy Rada
rozhodne, zda zrusit odstavec 1.
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Clanek 17
Tato smérnice se nevztahuje na vyrobky uvedené do ob¢hu pfede dnem
nabyti ucinnosti pfedpisti uvedenych v ¢lanku 19.

Clanek 18

1. Pro ucely této smérnice je ECU definovano v natizeni (EHS)
¢. 3180/78 () ve znéni nafizeni (EHS) ¢&. 2626/84 (*). Odpovidajici
Castka v narodni méné se nejprve vypocita podle kurzu platného ke dni
prijeti této smérnice.

2. Kazdych pét let Rada na navrh Komise pfezkouma a podle potieby
prepracuje Castky v této smérnici vzhledem k hospodarskym a ménovym
trendim ve Spolecenstvi.

Clének 19

1. Clenské staty uvedou v ulinnost pravni a spravni piedpisy
nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici nejpozdéji do tii let ode
dne oznameni této smérnice. Neprodlené o nich uvédomi Komisi (3).

2. Postup stanoveny v ¢l. 15 odst. 2 plati ode dne oznameni této
smérnice.
Clanek 20
Clenské staty sdéli Komisi znéni hlavnich ustanoveni vnitrostatnich
pravnich predpisi, které piijmou v oblasti ptisobnosti této smérnice.
Cldnek 21
Kazdych pét let predlozi Komise Rad¢€ zpravu o uplatiovani této smér-
nice a v pripadé potieby k ni ptedlozi prislusné navrhy.
Cldnek 22

Tato smérnice je urcena ¢lenskym statiim.

(") UL vést. L 379, 30.12.1978, s. 1.
(3 Uf. vést. L 247, 16.9.1984, s. 1.
(®) Tato smérnice byla oznamena ¢lenskym statim dne 30. Cervence 1985.



