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2024 m. kovo 14 d. Supreme Court (Airija) pateiktas prasymas priimti prejudicinj sprendima
baudZiamojoje byloje pries MA

(Byla C-202/24, Alchaster (})
(C[2024/3592)
Proceso kalba: angly

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Supreme Court

Salis pagrindinéje baudZiamojoje byloje

MA

Prejudicinis klausimas

Ar tuo atveju, kai pagal 2020 m. gruodzio 30 d. Prekybos ir bendradarbiavimo susitarima () (j kurj jtrauktos 2002 m.
birZelio 13 d. Pagrindy sprendimo nuostatos dél asmeny perdavimo pagal Europos aresto orderius) (}) norima perduoti
asmenj siekiant vykdyti baudziamajj persekiojimg dél teroristiniy nusikaltimy, o asmuo siekia pasipriesinti tokiam
perdavimui remdamasis tuo, kad, jo teigimu, taip bus pazeistas Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
konvencijos 7 straipsnis ir Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 49 straipsnio 2 dalis (), nes jau po
nusikaltimo, kurio padarymu jis jtariamas ir dél kurio praSoma jj perduoti, padarymo dienos buvo priimta teisiné
priemong, kuria kei¢iama bausmés dalis, kurig reikés atlikti laisvés atémimo vietoje, ir lygtinio paleidimo tvarka, ir kai
susiklosciusios sios aplinkybés:

a) prasancioji valstybé (Siuo atveju Jungtiné Karalysté) yra EZTK Salis ir pagal Human Rights Act, 1998 (1998 m. Zmogaus
teisiy jstatymas) jgyvendina Konvencija savo vidaus teis¢je;

b) Jungtinés Karalystés teismai (jskaitant Jungtinés Karalystés Auksciausiajj Teismg) pripazino, kad aptariamy priemoniy
taikymas kaliniams, jau atliekantiems teismo paskirta bausme, yra suderinamas su Konvencija;

¢) bet kuris asmuo, jskaitant ir asmeni, kuris biity perduotas, gali pateikti skunda Europos Zmogaus Teisiy Teismui;

d) néra jokio pagrindo manyti, kad prasanciojoje valstybéje nebiity jgyvendintas koks nors Europos Zmogaus Teisiy
Teismo sprendimas;

e) teismas jsitikings, kad nejrodyta, jog perdavimas susijes su realia grésme, kad bus pazeistas EZTK 7 straipsnis ar
Konstitucija;

f) néra pagrindo manyti, kad perdavimui trukdo Chartijos 19 straipsnis;
g) Chartijos 49 straipsnis netaikomas teismo procesui ar nuosprendzio priémimui;

h) nebuvo teigiama, kad yra koks nors pagrindas manyti, jog yra koks nors reikimingas skirtumas taikant EZTK
7 straipsnj ir Chartijos 49 straipsni,

ar teismas, kurio sprendimas negali baiti apskundziamas pagal SESV 267 straipsnio trecig pastraipa, ir atsizvelgdamas |
Chartijos 52 straipsnio 3 dalj ir valstybiy nariy ir asmeny, privalan¢iy vykdyti perdavima pagal EAO nuostatas
remiantis Prekybos ir bendradarbiavimo susitarimu, tarpusavio pasitikéjimo jsipareigojima, gali daryti i§vada, kad
praSomas perduoti asmuo nejrodé esant realy pavojy, kad jj perdavus bus pazeista Chartijos 49 straipsnio 2 dalis (),
ar vis délto toks teismas privalo atlikti tam tikrg papildomg tyrimg, o jei taip, koks yra tokio tyrimo pobadis ir apimtis?

() Sios bylos pavadinimas yra i$galvotas. Jis neatitinka jokios bylos salies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.

() OLL 149,2021,p. 10.

() OLL190,2002,p.1.

() Vertéjo pastaba: Atrodo, prasyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas turi omenyje Chartijos 49 straipsnio 1 dalies antra
sakini.

() Vertéjo pastaba: Atrodo, prasyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas turi omenyje Chartijos 49 straipsnio 1 dalies antrg
sakinj.
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