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Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigforklara beslut C(2023) 4938, som antagits av Europeiska kommissionen den 17 juli 2023 med stod av artikel 4 i
tillimpningsforeskrifterna till férordning (EG) nr 1049/2001 (') angdende den begdran om omprovning av tillgang till
handlingar som framstillts den 22 augusti 2022, i vilket kommissionen vigrade att ge tillgdng till handlingarna, och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tre grunder.

1. Forsta grunden: Beslutet att vigra att ge sokanden tillgang till handlingarna strider mot principerna om tillgang till
EU-institutionernas handlingar. Allménintresset av att allmédnheten ges tillgdng till EU-institutionernas handlingar
skyddas i artikel 1.2 i Fordraget om Europeiska unionen, i artikel 42 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna och i artiklarna 1 och 4.2 tredje strecksatsen i forordning (EG) nr 1049/2001. () Sokanden anser att de
aktuella handlingarna omfattas av tillimpningsomrddet for forordning (EG) nr 1049/2001 eftersom handlingarna
forvaras av kommissionen och antingen har upprittats eller mottagits av kommissionen inom ramen for dess utovande
av sina befogenheter. Europeiska kommissionen gor gillande att tillgdng inte kan beviljas p& grund av skyddet for det
pagdende rittsliga forfarandet. Sokanden péapekar emellertid att handlingarna i fraga inte dr vare sig réttsliga handlingar
eller domstolshandlingar, vilka till sin art 4r sddana att de dr undantagna fran den i férordningen stadgade ratten till
tillgdng till handlingar. Sokanden anser dessutom, och kan styrka, att det finns ett overordnat allmanintresse av att
handlingarna limnas ut, vilket vager tyngre dn det undantag som kommissionen, felaktigt, har dberopat.

2. Andra grunden: Kommissionen har i beslutet att vigra att ge tillgdng till handlingarna inte visat att den gjort ndgon som
helst avvigning i det enskilda fallet av de konkreta intressen som pastds std emot varandra, vilket emellertid krivs enligt
forordning (EG) nr 1049/2001 och rittspraxis. Trots att kommissionen kan stodja sig pa allmdnna presumtioner nir den
beslutar att végra tillgdng till handlingar, méste den gora en analys av ett 6verordnat allménintresse, ndr ett sddant har
visats foreligga. Det saknas grund for uppfattningen att det nu aktuella beslutet att vdgra tillgdng till handlingar ar
motiverat utifrdn artikel 4.2 tredje tankstrecket i forordning (EG) nr 1049/2001. Forfarandet for kontroll av
genomforandet av det aktuella statliga stodet hade namligen redan avslutats. Aven om det skulle anses att den relevanta
tidpunkten 4r avslutandet av domstolsfasen, skulle det utgéra en begrinsning av principen om att allménheten ska ges
storsta mojliga tillgdng till de handlingar som upprittats av institutionerna om tillgdngen till dessa skulle villkoras av en
osiker och framtida tidpunkt. Sokanden gor dessutom gillande att det inte med framgang kan goras gillande att ett
utlimnande av de begirda handlingarna skulle vara till men for skyddet for rittsliga forfaranden eller for syftet med
inspektioner, utredningar och revisioner, eftersom det stdr klart att inspektions- eller utredningsforfarandet avseende det
omtvistade statliga stodet hade avslutats. Sokanden erinrar slutligen, vad gller forekomsten av starka och viktiga skil av
allménintresse som vager tyngre 4n de undantag som kommissionen felaktigt har aberopat, foljande: 1) Forutom att
handlingarna omedelbart dr av grundliggande betydelse for skyddet av de privatpersoner som vickt talan mot
kommissionens beslut C(2023) 4938 bor tillging till dessa ges med hinsyn till det beslut som paverkat ekonomin i
regionen Madeira och som dels paverkat 300 foretag i denna region, dels kommer innebdra att cirka 1 000 miljoner euro
ska betalas tillbaka. 2) Principen om insyn och informationsfrihet. 3) Ratten till tillgang till information.

" EUT L 345, 29.12.2001, s. 94.
()  Europaparlamentets och rddets foérordning (EG) nr 1049/2001 av den 30 maj 2001 om allminhetens tillgdng till
Europaparlamentets, rddets och kommissionens handlingar (EUT L 145, s. 43).
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3. Tredje grunden: Enligt sokanden har unionsinstitutionerna, enligt fast rattspraxis, en allman motiveringsskyldighet som
kommissionen i forevarande fall dsidosatte nar den endast limnade generella och stereotypa upplysningar om skalen till
att den vagrade att limna ut de begirda handlingarna. I det omtvistade beslutet att avsla begdran anges nimligen inte
uttryckligen vad som beslutet grundar sig pd, och detta klargors inte heller pd annat sitt i beslutet. Detta giller sirskilt i
frdga om hur kommissionen har beaktat de olika relevanta intressena. Sokanden kan utifrdn de skil som anforts for
beslutet att végra tillgdng till handlingarna inte bedoma huruvida det dberopade undantaget ar tillimpligt eller inte och
kan séledes inte utlisa vad som motiverar att undantag ska goras fran sokandens ratt till tillgang till handlingarna, vilken
garanteras i den ndmnda foérordningen och skyddas av Fordraget om Europeiska unionen och Europeiska unionens
stadga om de grundliggande rittigheterna.

ELL http://data.europa.eu/eli/C[2023/1169/oj



	Mål T-606/23: Talan väckt den 27 september 2023 – Soares mot kommissionen

