C 286/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 14.8.2023.

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atzit Eiropas Parlamenta 2023. gada 14. marta lemumu P9_TA(2023) 0061) par pieprasijumu atcelt Nicolaus Fest

imunitati (2022/2056(IMM)), ar kuru ticis apstiprinats Ilana Cicurel izstradatais zinojums (A9-0055/2023), par speka
neesosu.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus.
1. Protokola par privilegijam un imunitati Eiropas Savieniba (!) 8. panta parkapums

Prasitajs apgalvo, ka vipam inkriminétie izteikumi bija dala no Parlamenta debatém par bérnu aizsardzibu, kas notika
Eiropas Parlamenta plenarsédé, un ka uz tiem attiecas vispargjas intereses un Eiropas Parlamenta deputatu varda briviba.
Tvits, par kuru vinam tika izteikts parmetums, esot atbilde uz kada Vacijas Bundestaga bijusa deputata tvitu, kur§ tiesi
attiecas uz prasitajam adreséto parmetumu parlamentaras debatés. Prasitajs uzskata, ka Eiropas Parlaments nedrikst
atcelt vina imunitati minéto iemeslu deél.

2. Fumus persecutionis esamiba

Prasitajam ir aizdomas, ka Berlines prokuratiira, kura ir veikusi vajasanu, $aja lieta ir rikojusies tikai tadel, lai kaitétu
politiskajam pretiniekam vai, lai atriebtos par neveiksmém ieprieksgjas tiesvedibas.

(")  Protokols (Nr. 7) par privilégijam un imunitati Eiropas Savieniba (OV 2012, C 326, 266. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 26. maija — British American Tobacco Polska Trading/Komisija
(Lieta T-311/23)
(2023/C 286/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: British American Tobacco Polska Trading sp. z o.0. (VarSava, Polija) (parstavji: L. Van den Hende, M. Schonberg un
J. Penz-Evren, advokati)

Atbildétaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2023. gada 20. marta lémumu, ar kuru netie$i noraiditi prasitdja lagumi par piekluvi
dokumentiem, kas ietverti pieprasjjuma EASE 2022/6296, kurs iesniegts saskana ar Regulas (EK) Nr. 1049/2001 par
publisku piekluvi Eiropas Parlamenta, Padomes un Komisijas dokumentiem (!) 8. panta 3. punktu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat prasitaja tiesasanas izdevumus $aja tiesvediba.



14.8.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 286/31

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamatoSanai prasitdjs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto aktu ir parkapts Regulas Nr. 1049/2001 2. panta 1. un 3. punkts, jo
Eiropas Komisija nav nodrosinajusi piekluvi visiem dokumentiem, uz kuriem attiecas prasitaja lagumi, proti:

— starpzinojumiem, kas attiecas uz Eiropas Komisijas zinojuma sagatavosanu par apstaklu butiskas mainas
konstatéSanu attieciba uz karsétiem tabakas izstradajumiem saskana ar Direktivu 2014/40/ES (); un

— informaciju no attiecigajam datubazém, kas ir uzskatama par esosiem dokumentiem, uz kuriem attiecas
pieprasijumi.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka nav noradits pamatojums, ka to prasa LESD 296. pants.

(')  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1049/2001 (2001. gada 30. maijs) par publisku piekluvi Eiropas Parlamenta,
Padomes un Komisijas dokumentiem (OV 2001, L 145, 43. Ipp.).

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/40/ES (2014. gada 3. aprilis) par dalibvalstu normativo un administrativo aktu
tuvinasanu attieciba uz tabakas un saistito izstradajumu razoSanu, noformésanu un pardosanu un ar ko atce] Direktivu 2001/37/EK
(OV 2014, L 124, 1. Ipp)).

Prasiba, kas celta 2023. gada 8. jiunija — Net Technologies Finland/Komisija
(Lieta T-319/23)
(2023/C 286/42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Net Technologies Finland Oy (Helsinki, Somija) (parstavji: S. Pappas un A. Pappas, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Komisijas lemumu, kas, pamatojoties uz LESD 299. pantu, pienemts 2023. gada 27. marta (un prasitajai
pazinots 2023. gada 29. marta) un attiecas uz 188 477,27 EUR atgisanu no Net Technologies Finland Oy; un

— piespriest atbildétajai segt savus, ka ari atlidzinat prasitajas tiesaSanas izdevumus $aja tiesvediba.

Pamati un galvenie argumenti

Saja atcelsanas prasiba tiek apgalvots, ka apstridétais lemums ir prettiesisks, jo tam esot prettiesisks pamatojums. Un ta
pamatojums esot prettiesisks, jo tas ir balstits uz 2020. gada 7. maija pazinojumiem par paradu un galigo revizijas
zinojumu, kuri abi esot prettiesiski. Saja noliika ir izvirziti divi atcel$anas pamati.

1. Pirmais atcelSanas pamats ir sadalits divas dalas.

— Pirmaja dala ir paskaidrots, ka galigais revizijas zinojums un lidz ar to — pazinojumi par paradu esot prettiesiski, jo
izrietot no tadu noteikumu piemeérosanas, kas neesot juridiski saistodi un tadéadi — neesot piemérojami. Ka
paskaidrots faktu izklasta, REA revidenti ir secinajusi, ka attiecigo iek$¢jo konsultantu izmaksas nebija attiecinamas,
piemérodami Sepfitas pamatprogrammas Rokasgramata ietvertos kritérijus ta, it ka tie baitu saistosi nosacijumi.
Tomér Septitas pamatprogrammas Rokasgramata neesot saistosa.
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