24.7.2023. Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis C 261/37

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt atlases procedtru EXT/22/08/AD6/DTD-Biznesa analitikis;

— pakartoti — atcelt Atlases komitejas 2022. gada 30. junija léemumu, kas pienemts atlases procesa EXT/22/08/AD6/DTD-
Biznesa analitikis, par prasitaja kandidatiras talaku nevirziSanu ta galigaja noformé&uma péc tam, kad EUIPO
2023. gada 16. janvari noraidija prasitaja stidzibu atbilstosi 2022. gada 28. septembra Civildienesta noteikumu
90. panta 2. punktam;

— piespriest EUIPO samaksat prasitajam adekvatu kompensaciju, kuras apméru noteiks Tiesa péc saviem ieskatiem, par
moralo un nemantisko kaitgjumu, kas prasitajam radits atlases procesa EXT/22/08/AD6/DTD-Biznesa analitikis atlases
komisijas lemuma dél, un

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Savas prasibas pamato$anai prasitjs izvirza divus tiesibu pamatus.

1. Pirmais pamats ir balstits uz apgalvojumu, ka EUIPO ir parkapis Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas
(ES) 2018/1725 (') 4. panta 1. punkta a), d) un f) apakSpunktu un 2. punktu, 17. panta 3. punktu un 33. panta
b) punktu, ka arf Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/679 (%) 5. panta 1. punkta a), d) un f) apak$punktu
un 2. punktu, 15. panta 3. punktu un 32. panta 1. punkta b) apak$punktu un pazinojumu par vakanci.

— Prasitajs pamato savu prasjjumu, it ipasi apgalvojot, ka EUIPO jeb, attiecigi, atlases komiteja, nav pienacigi izvértéjusi
vina piemérotibu amatam, jo nav izmantojusi pédgjas vina iesniegto dokumentu versijas.

2. Otrais pamats ir balstits uz apgalvojumu, ka atlases komiteja ir pielavusi batisku kladu vért&juma, nepieskirot maksimali
iespgjamos vértgjuma punktus vina atbildem uz 1.-5. jautajumu spéju joma.

— Vin$ pamato savu prasjjumu, uzsverot un izskaidrojot spéjas un pieredzi, ko vin§ ir noradijis, atbildot uz Siem
jautdjumiem.

()  Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2018/1725 (2018. gada 23. oktobris) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz
personas datu apstradi Savienibas iestades, struktiras, birojos un agentiiras un par $adu datu brivu apriti un ar ko atce] Regulu (EK)
Nr. 45/2001 un Lémumu Nr. 1247/2002/EK (OV 2018, L 295, 39. Ipp.).

() Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi un 3adu datu brivu apriti un ar ko atce] Direktivu 95/46/EK (Vispariga datu aizsardzibas regula; OV 2016, L 116,

1. Ipp.).
Prasiba, kas celta 2023. gada 3. maija - LW /Komisija
(Lieta T-232/23)
(2023/C 261/52)
Tiesvedibas valoda: anglu
Lietas dalibnieki

Prasitajs: LW (parstavji: S. Birenbaum-De Guchteneere un M. Tournay, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija



C 261/38 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 24.7.2023.

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt novértéjuma zinojumu par 2020. gadu;

— ciktal nepieciesams, atcelt apelacijas novértétaja 2022. gada 13. jalija Iémumu, ar ko apstiprinats novértéjuma zinojums
par 2020. gadu un noraidita 2022. gada 11. marta apelacija (registréta ar Nr. 507857);

— ciktal nepieciesams, atcelt iecélgjinstitticijas 2023. gada 24. janvara lémumu, ar ko noraidita siidziba, kura iesniegta ar
2022. gada 7. septembra pazinojumu (registréta ar Nr. R[422/22);

— piespriest atlidzinat nodarito nemantisko kaitgjumu;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesadanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatojuma prasitjs izvirza Cetrus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Civildienesta noteikumu 43. pants un Komisijas 2013. gada
16. decembra Lémuma, ar ko paredz visparigus noteikumus Civildienesta noteikumu 43. panta isteno$anai un isteno
Civildienesta noteikumu 44. panta pirmo dalu (C(2013) 8985), 2. panta 3. punkts, ka arita 5., 6. un 7. pants, ir pielauta
acimredzama klida vértgjuma, ir nepamatoti izmantotas pilnvaras un nav ievérots labas parvaldibas princips.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts LESD 296. pants, Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 41. panta
2. punkts un Civildienesta noteikumu 25. pants, nav izpildits pienakums noradit pamatojumu, ir pielauta acimredzama
klida un nav ievérots labas parvaldibas princips.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka nav ievérots samériguma princips.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ir parkapts Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 21. panta 1. punkts un
Civildienesta noteikumu 1.d panta 1. punkts un nav izpildits ripibas pienakums.

Prasiba, kas celta 2023. gada 15. maija — Acampora u.c.[Komisija
(Lieta T-261/23)
(2023/C 261/53)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Roberto Acampora (Neapole, Italija) un citi 172 prasitaji (parstave: E. lorio, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaju prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2023. gada 27. janvara skaidri izteikto lemumu (EMPL.C.1/BPM/kt (2023) 633265), ar kuru ir
noraidits pieteikums GestDem n. 2022/0263 iepazities ar 2022. gada 15. julija atkartoto bridinajuma véstuli, ko Eiropas
Komisija nostitijusi Italijas Republikai, ka arT tai sekojoso $is dalibvalsts atbildi parkapuma procediira 2016/4081 par
goda tiesne$u darba nosacijumus noteicosa Italijas tiesiska regulégjuma saderigumu ar Eiropas Savienibas tiesibam, ka ari
Italijas atbildi uz to;

— atcelt Eiropas Komisijas implicito 2023. gada 15. marta lémumu, ar kuru ir noraidits atkartotais pieteikums attieciba uz
skaidri pienemto lémumu un kurd ir teikts, ka administrativu apsvérumu dé] Komisija nespé&jot nedz atbildét uz

atkartoto pieteikumu, nedz noradit, vai un kad varétu tikt dota skaidri izteikta atbilde;

— piespriest Eiropas Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus gadijuma, ja ta neatzis prasibu.
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