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Usneseni Tribundlu ze dne 6. ¢ervna 2023 - Spreewood Distillers v. EUIPO - Radgonske gorice
(STORK)

(Véc T-433/22) ()

(-, Ochrannd zndmka Evropské unie — Ndmitkové fizeni — PFihldska slovni ochranné zndmky Evropské unie
STORK - Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka GOLDEN STORK - Relativni diivod pro zamitnuti
zdpisu — Nebezpedi zimény — Cldnek 8 odst. 1 pism. b) nafizeni (EU) 2017/1001 — Zaloba po prdvni

strdnce zjevné zcela neopodstatnénd*)

(2023/C 271/43)

Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Spreewood Distillers GmbH (Schlepzig, Némecko) (zdstupci: O. Spieker a D. Mienert, advokati)
Zalovany: Utad Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (zdstupci: N. Lamsters a T. Frydendahl, zmocnénci)

Dalsi ticastnice Fizeni pied odvolacim sendtem EUIPO: Radgonske gorice d.o.0. (Gornja Radgona, Slovinsko)

Predmét

Zalobou podanou na zékladé ¢lanku 263 SFEU se Zalobkyné domahd zruseni rozhodnuti patého odvolaciho sendtu Uradu
Evropské unie pro dusevni vlastnictvi (EUIPO) ze dne 10. kvétna 2022 (véc R 1782/2021-5).

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Kazdy z ucastnikdl fizeni ponese vlastni naklady fizeni.

() Uk vést. C 326, 29.8.2022.

Zaloba podand dne 13. bfezna 2023 - Institut Jozef Stefan v. Komise
(Véc T-134/23)
(2023/C 271/44)

Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnici fizeni
Zalobce: Institut JoZef Stefan (Lublan, Slovinsko) (zdstupce: A. Bochon, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Néavrhova Zddani
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:
— prohlésil zalobu za pfipustnou;

— zrusil rozhodnuti ze dne 3. ledna 2023 piijaté Vyborem pro ptrezkum Evropské komise o zamitnuti ndvrhu Zalobce
s referenénim ¢islem EDF-2021-MCBRN-R-CBRNDIM-101075036-PANDORA, piedlozeného v souvislosti s vyzvou
k podavani ndvrht EDF-2021-MCBRN-R v rdmci programu Evropského obranného fondu, a to z divodu, Ze se
Evropskd komise dopustila zjevné nespravného posouzeni, porusila povinnosti uvést odivodnéni podle
¢lanku 296 SFEU, porusila zdsadu fddné spravy a pravo byt vyslechnut;
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— ulozil Evropské komisi nahradu ndkladii tohoto Fizeni.

Zalobni dvody a hlavni argumenty

Na podporu Zzaloby predklada zalobce ¢tyfi zalobni duvody.
1. Prvni Zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného posouzent:

— Tribundl méd pravomoc ptezkoumat, zda pfi vykonu pravomoci Evropské komise nedoslo ke zjevné nespravnému
posouzent;

— zZalovand se dopustila zjevné nespravného posouzeni péti dokumenttd predlozenych jako priloha 6 za celé
konsorcium PANDORA v¢etné zalobce a tedy nespravné dospéla k zdvéru o nedplnosti navrhu a o tom, Ze z tohoto
dtivodu musi byt prohldsen za nepiipustny.

2. Druhy zalobni diivod vychdzejici z poruseni povinnosti uvést odivodnéni:

— na zdkladé ¢lanku 296 SFEU musi pravni akty obsahovat odiivodnéni a odkazovat na navrhy, podnéty, doporucent,
zddosti nebo stanoviska pozadovand Smlouvami;

— dtivody poskytnuté v napadeném rozhodnuti jsou nedostate¢né k tomu, aby zalobce pochopil odivodnéni zalované.
Napadené rozhodnuti, které uvddi diivody zamitnuti prihldsky, se za Gcelem zamitnuti ndvrhu v celém rozsahu
sklddd jen ze ti{ vét;

— napadené rozhodnuti tim, Ze neposkytlo jasné a jednoznacné odtivodnéni, porusilo ¢lanek 296 SFEU.
3. Tieti zalobni divod vychdzejici z poruseni zdsady fadné spravy:

— prava zaruCend pravnim fddem Unie ve spravnim fizeni zahrnuji zejména zdsadu fddné spravy, s niZ je spojena
povinnost piislusného organu zkoumat peclivé a nestranné vechny relevantni okolnosti projedndvané véci;

— na zdkladé zdsady fadné spravy mohla zalovand pfed pfijetim napadeného rozhodnuti pozédat Zalobce o poskytnuti
dodate¢ného vysvétleni. Toto je zesileno skutecnosti, Ze i kdyby bylo potfeba vysvétleni, vSechny pozadované
dokumenty byly piedlozeny Zalobcem véas;

— V souladu s postupem popsanym ve svych vlastnich pokynech méla zalovand kontaktovat konsorcium PANDORA,
pokud by byly informace poskytnuté v piiloze 6 vyzvy k podavani navrhi povaZovany za nedostate¢né;

— Zalovand tim, Ze nedodrZela své vlastni pokyny, porusila zdsadu fadné spravy.
4. Ctvrty zalobni divod vychazejici z poruseni prava byt vyslechnut:

— prévo byt vyslechnut vyplyva ze staré obecné zdsady unijniho prdva, podle niZz musi mit osoba, jejiz zdjmy jsou
znatelné dotceny rozhodnutim pfijatym organem vefejné moci, moznost vyjadrit svij ndzor;

— v projedndvané véci napadené rozhodnuti vyvolavd otdzku poruSeni prava byt vyslechnut. Az napadenym
rozhodnutim byl totiz Zalobce &aste¢né schopen pochopit, ze tidajnym problémem je nedostatek podrobnosti
uvedenych v pfiloze 6 vyzvy k poddvani ndvrhd. Napadené rozhodnuti vSak nemohlo byt pfedmétem prezkumu
piipustnosti, coz Zalobcovi neumoznilo se branit;

— napadené rozhodnuti tim, Ze nerespektovalo své vlastni pokyny, co se tyce ptilohy 6 vyzvy k podavani navrha, jak je
uvedeno vyse, a nespravné uplatnilo postup pfezkumu, porusilo pravo Zalobce byt vyslechnut.
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