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Prasiba, kas celta 2023. gada 6. marta — Ege Ihracatgilart Birligi u.c./Komisija
(Lieta T-122/23)
(2023/C 155/85)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Ege Ihracatgilan Birligi (Konak, Turcija), Akdeniz Ihracatgilar Birligi (Yenigehir, Turcija), Istanbul Ihracatgilar Birligi
(Yenibosna, Turcija), Dogu Karadeniz Ihracatgilart Birligi (Ortahisar, Turcija), Denizli Thracatgilar Birligi (Pamukkale, Turcija),
Abalioglu Balik ve Gida Uriinleri AS (Honaz, Turcija), Bagai Balik Gida ve Enerji Uretimi Sanayi ve Ticaret AS (Kdycegiz, Turcija),
Ertug Balik Uretim Tesisi Gida ve Tarim Isletmeleri Sanayi ve Ticaret AS (Bornova, Turcija), Giimiisdoga Su Uriinleri Uretim Ihracat ve
Ithalat AS (Milas, Turcija), Kemal Balkgilik Thracat Limited Sirketi (Sancaktepe, Turcija), Kili¢ Deniz Uriinleri Uretimi Thracat ve
Ithalat AS (Bodrum, Turcija), Kuzuoglu Su Uriinleri Sanayi ve Ticaret AS (Merkez, Turcija), Liman Entegre Bahkgilik Sanayi ve
Ticaret Limited Sirketi (Maltepe, Turcija), More Su Uriinleri Ticaret AS (Bornova, Turcija), Omer Yavuz Balikgilik Su Uriinleri ve
Ticaret Limited Sirketi (Merkez, Turcija), Ozpekler Ingaat Taahhiit Dayanikli Tiiketim Mallari Su Uriinleri Sanayi ve Ticaret Limited
Sirketi (Merkezefendi, Turcija), Premier Kiiltiir Balikgihgt Yaturum ve Pazarlama AS (Maltepe, Turcija), Selina Balik Isleme Tesisi Ithalat
Thracat Ticaret AS (Seydikemer, Turcija), Uluturhan Bahkgihik Turizm Ticaret Limited Sirketi (Dinar, Turcija), Yavuzlar Otomotiv
Balikgilik Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi (Pamukkale, Turcija) (parstaviji: G. Coppo un A. Scalini, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitaju prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt Komisijas IstenoSanas regulu (ES) 2022/2390 (2022. gada 7. decembris), ar ko péc dalgjas terminbeigu
parskatiSanas, kas veikta, ievérojot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/1037 19. pantu, groza galigo
kompensacijas maksajumu, kas ar IstenoSanas regulu (ES) 2021/823 noteikts konkrétu Turcijas izcelsmes varaviksnes
forelu importam (turpmak teksta — “apstridéta regula”) (!), ciktal ta attiecas uz prasitajiem;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pieteikuma pamatojuma prasitaji izvirza septinus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto regulu ir parkapts pamatregulas 1. panta 1. punkts, 3. panta 2. punkts,
ka ar 5. un 7. pants, jo Komisija neesot veikusi par katru nopirktas foreles kg pieskiramas subsidijas talaknodosanas
izveértéjumu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto regulu ir parkapts pamatregulas 22. panta 6. punkts, jo Komisija esot
izmantojusi jaunu par katru nopirktas foreles kg pieskiramas subsidijas aprékinasanas metodiku.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto regulu ir parkapts pamatregulas 1. panta 1. punkts, 3. panta 2. punkts,
ka ari 5. un 7. pants, jo Komisija esot izdarfjusi acimredzamas kliidas par katru nopirktas foreles kg pieskiramas
subsidijas aprekina.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto regulu ir parkapts pamatregulas 22. panta 6. punkts, jo Komisija par
katru nopirktas foreles kg pieskiramas subsidijas aprékina esot ieklavusi arf lielas foreles.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto regulu ir parkapts pamatregulas 1. panta 1. punkts, 3. panta 2. punkts,
ka ari 5. un 7. pants, jo Komisija par katru nopirktas foreles kg pieskiramas subsidijas aprekina esot ieklavusi ari lielas
foreles.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto regulu ir parkapts pamatregulas 3. pants, jo Komisija esot secinajusi, ka
konkréti no eksporta atkarigi aizdevumi, kurus privatas bankas pieskirusas Giimiigdoga, ir attiecinami uz Turcijas valdibu.
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7. Ar septito pamatu tiek apgalvots, ka ar apstridéto regulu ir parkapts pamatregulas 5. pants un 7. panta 2. un 4. punkts,
jo Komisija esot izdarfjusi acimredzamas kltidas aprékina par Giimiigdoga sanemtas subsidijas likmi (margin).

() OV 2022, L 316, 52. Ipp.

Prasiba, kas celta 2023. gada 9. marta - VC/[EU-OSHA
(Lieta T-126/23)
(2023/C 155/86)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: VC (parstavji: J. Rodriguez Cdrcamo, advokats, S. Centeno Huerta, advokate)

Prasitaja: Eiropas Darba drosibas un veselibas aizsardzibas agentiira (EU-OSHA)

Prasijumi

Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atbilstosi LESD 263. pantam pilniba atcelt EU-OSHA pagaidu izpilddirektora 2023. gada 18. janvara Lemumu 2023/01
par izslégsanu no dalibas iepirkumu, dotaciju, godalgu, prémiju un finansu instrumentu pieskirSanas procediiras, ko
finansé no ES vispargja budZeta, un pieskirSanas procediras, kuras finansé no EAF, pamatojoties uz Padomes
Regulu (ES) 2018/1877 (1),

— pakartoti, atbilstosi LESD 261. pantam un Regulas 2018/1046 (%) (“Finansu regula”) 143. panta 9. punktam aizstat
izslég§anu ar naudas sodu un/vai atcelt apstridéta lémuma 4. pantu par publicéanu,

— piespriest EU-OSHA atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Regulas 966/2012 (), kas grozita ar Regulu 2015/1929 (%) (turpmak
teksta — “Finansu regula, kas piemérojama no 2016. gada janvara”), 106. panta 2. punkts saistiba ar tiesibam uz efektivu
tiesibu aizsardzibu tiesa, kuras aizsarga Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pants, saistiba ar tiesiskuma veértibu,
kas nostiprinata LES 19. panta 1. punkta, saistiba ar LES 4. panta 3. punkta noteikto lojalas sadarbibas principu un
saistiba ar LESD 325. panta 1. punktu. Tiek apgalvots, ka apstridétaja Iémuma neesot ievérots [émums par apturéSanu,
ko bija pienémusi kompetenta valsts tiesu iestade.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Finansu regulas, kas piemérojama no 2016. gada janvara, 106. panta
7. punkta a) apakSpunkts (kas atbilst Finansu regulas 136. panta 6. punkta a) apak$punktam) un pielautas nopietnas
kladas vertéjuma. Tiek apgalvots, ka atbildigais kreditrikotajs nopietnu kladu vértgjuma dél esot uzskatijis, ka prasitaja
veiktie korektivie pasakumi bija nepietiekami, lai nepiemérotu izslégsanu.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot parkapts Finansu regulas, kas piemérojama no 2016. gada janvara, 106. panta
3. punkta un 7. punkta a) un d) apak$punkta noteiktais saistiba ar samériguma principu, jo atbildigais kreditrikotajs ir
pielavis acimredzamas kladas vertéjuma.
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