C 127/46 Europeiska unionens officiella tidning 11.4.2023

3. Tredje grunden: Ett sddant beslut att inte erkdnna sokandens meriter ar diskriminerande och det efterfoljande beslutet att
aterkalla erbjudandet om anstéllning dr oproportionerligt.

— Sokanden vilka ldamnar ett kandidatprogram efter tva ar eller mer har ratt till ett examensbevis vilket motsvarar den
utbildningsnivd som krivs i meddelandet om den lediga tjinsten,

— Enligt sokanden uppfyller denna period om tva ar likasd syftet. Om inte, skulle en av allt att doma diskriminerande
situation uppkomma i vilken en sokande kan ha mer utbildning 4n vad som kravs for tjansten, men kan anses inte
vara kvalificerad enbart av den anledningen att det slutliga examensbeviset utfiardades efter det &r under vilket den
kravda nivdn uppnéddes, trots att sokanden forfogar over ett officiellt intyg fran ett universitet i en medlemsstat
sdsom en del av ett siddant examensbevis, vilket tillhandahallits for detta syfte. Att aterkalla ett erbjudande om
anstdllning enbart pd grundval av att examensbeviset utfirdats senare enbart med anledning av att det omfattar en
annan niva dr darfor diskriminerande och oproportionerligt till foljd av en forenklad och stelbent tolkning som ér
grundlos.

Talan vickt den 6 februari 2023 — UG mot ERCEA
(Mal T-45(23)
(2023/C 127/57)
Rittegangssprak: franska

Parter
Sokande: UG (ombud: advokaten N. Flandin)

Svarande: Genomforandeorganet for Europeiska forskningsradet

Yrkanden

Sokanden yrkar att tribunalen ska
— faststélla att talan kan tas upp till provning och att den dr vilgrundad, samt foljaktligen
— ogiltigforklara sokandens utvarderingsrapport for ar 2021,

— i andra hand, ogiltigforklara utvirderingsrapporten for ar 2021 i den del rapporten innehdller de omtvistade
synpunkterna, samt, och i den mén det 4r nodvindigt,

— ogiltigforklara det beslut som meddelades av genomforandeorganet for Europeiska forskningsradet den 26 oktober
2022 i den mdn sokandens klagomal avseende hennes utvirderingsrapport dirigenom avslds, och

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Till stod for sin talan dberopar sokanden tva grunder.

1. Forsta grunden: Motiveringen till det omtvistade beslutet dr grundad pd en uppenbart felaktig bedomning, en felaktig
bedémning av tidigare utvdrderingsrapporter, asidosittande av artikel 43 i tjansteforeskrifterna for tjdnstemin i
Europeiska unionen och &sidosittande av principen att utvirderingen ska goras drligen.

2. Andra grunden: Det omtvistade beslutet och de omtvistade synpunkterna ir grundade pd uppenbart felaktiga
bedémningar, asidosdttande av omsorgsprincipen, underldtenhet att ta hansyn till det sarskilt storda professionella
sammanhanget till foljd av Covid-pandemin 2021 och synpunkternas oproportionerliga karaktir i forhéllande till den
rddande situationen.
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