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2. pakartoti — atcelt parsadzeto spriedumu un nodot lietu atpakal Vispargjai tiesai;

3. piespriest Komisijai atlidzinat tiesaSanas izdevumus abas instancés.

Pamati un galvenie argumenti

Ar pirmo pamatu apelacijas siidzibas iesniedz&ja parmet Visparjai tiesai, ka ta esot kltdaini interpretéjusi LESD
263. panta ceturto dalu. Parsiidzétaja sprieduma Visparéja tiesa esot noteikusi nosacijumus tiesibam celt prasibu atbilstosi
LESD 263. panta ceturtajai dalai parak Sauri un pretrund Vispargjas tiesas un Tiesas judikatfirai. Visparéja tiesa esot
atsaukusies vienigi uz 2006. gada 4. jalija spriedumu easyJet[Komisija (T-177/04), nenemot véra konkrétas lietas apstaklus.
Sie apstakli it pasi aptverot apelacijas siidzibas iesniedzéjas intensivu iesaistiSanos tostarp vispargja darbiba, konkrétu
apelacijas sidzibas iesniedz&jas piedaliSanos personigaja sanaksmé ar Komisiju un Komisijas uzklausiSanas amatpersonas
veikta apelacijas stidzibas iesniedz&jas ka skartds tresas personas statusa atziSanu. Lidz ar to parsiidzétaja sprieduma
izklastita juridiska nostaja batiski apdraud tiesisko aizsardzibu pret koncentraciju kontroles lémumiem nakotné.

Ar otro pamatu apelacijas siidzibas iesniedzéja parmet Visparéjai tiesai, ka ta neesot ievérojusi juridiskas atbilstibas un
tiesiskas valsts prasibas. Sava nolémuma attieciba uz tiesibam celt prasibu Vispargja tiesa neesot némusi véra apelacijas
stdzibas iesniedzgjas atzito statusu un uzklausiSanas amatpersonas piekriSanu to informét par citam iesp&am paust nostaju
procesa. Ta vieta Visparéja tiesa uzskata, ka apelacijas sidzibas iesniedzéja biitu vargjusi piedalities procesa vél intensivak.
Apelacijas stidzibas iesniedzéja apgalvo, ka ta esot palavusies uz uzklausiSanas amatpersonas, ka Komisijas struktiirvienibas,
apstiprindjumu. Visparégja tiesa esot parkapusi juridiskas atbilstibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principus. Lidz ar to
parsiidzétaja sprieduma noraditais nozimé to, ka nakotné Komisija varés brivi lemt par tiesiskas aizsardzibas iesp&am pret

darbibam.

Ar treSo pamatu apelacijas siidzibas iesniedzéja apgalvo, ka Visparéja tiesa sava nolemuma par klidaino RWE un E.ON
vispargjo darbibu sadali esot nepareizi interpretéjusi Regulas (EK) Nr. 139/2004 (') (‘EK ApvienoSanas Regula”) 3. panta
1. punktu, jo Visparéja tiesa esot atsaukusies vienigi uz Komisijas konsolidéto pazinojumu par kompetences jautajumu un
nav némusi véra savu judikatiru, kas izriet no 2006. gada 23. februara sprieduma Cementbouw Handel & Industrie/Komisija
(T-282/02), ka arf no EK Apvienosanas Regulas 20. apsvéruma. Tadgjadi Visparéja tiesa esot parkapusi tiesibu normu
hierarhijas, tiesiskuma un varas daliSanas principus.

Visbeidzot ar ceturto pamatu tiek apgalvots RWE un E.ON. noslégta “Investor Relationship Agreement” kladains
vértéjums. Visparéja tiesa neesot némusi véra to, ka 1 vienosanas saskana ar Vacijas tiesibam par akciju sabiedribam esot
bijusi speka neesosa. Tadgjadi Vispargja tiesa neesot veikusi batisku jautdgjumu parbaudi un lidz ar to esot piepémusi
juridiski nepareizu lemumu.

(')  Eiropas Padomes Regula (EK) Nr. 139/2004 (2004. gada 20. janvaris) par kontroli par uznémumu koncentraciju (‘EK Apvienosanas
Regula”) (OV 2004, L 24, 1. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2023. gada 28. jalija — Eiropas Komisija/Portugales Republika
(Lieta C-487/23)
(2023/C 321/51)

Tiesvedibas valoda — portugalu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Komisija (parstavji: L. Santiago de Albuquerque un G. Gattinara)

Atbildetaja: Portugales Republika
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Prasijumi

Prasitajas prasijumi Tiesai ir $adi:

1) atzit, ka Portugales Republika nav izpildijusi Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/7/ES (2011. gada
16. februaris) par maksajumu kavéjumu noversanu komercdarjjumos (') 4. panta 3. punkta un 4. punkta b) apak$punkta
paredzétos pienadkumus, jo ta nav nedz nodrosinajusi, nedz nodrosina, ka:

— vietgja parvalde 2013., 2014., 2015., 2016., 2017. un 2018. gad3;

— Portugales publiskas struktiiras, kas sniedz veselibas apriipes pakalpojumus, (veselibas apriipes apak$nozare) laika no
2013. gada lidz 2022. gadam;

— Madeiras autonomais regions laika no 2013. gada lidz 2022. gadam;
— Azoru autonomais regions 2013. gada un laika no 2015. gada lidz 2022. gadam,
maksa savus no komercdarfjumiem izrieto$os paradus $aja panta noteiktajos terminos;

2) piespriest Portugales Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Si prasiba ir par to, ka Portugales Republika laikd no 2012. gada lidz $im bridim nav izpildijusi Direktivas 2011/7/ES
4. panta 3. punktu un 4. punkta b) apakSpunktu. Saskana ar $im tiesibu normam dalibvalstis nodrosina, ka
komercdarijumos, kuros paradnieks ir publiska iestade, maksajuma termins neparsniedz 30 dienas. Sis termins var tikt
pagarinats lidz 60 dienam publiskam struktiiram, kas sniedz veselibas apriipes pakalpojumus un kas $aja nolika ir pienacigi
atzitas. Direktiva 2011/7ES noteic, ka dalibvalstim ta bija jatransponé lidz 2013. gada 16. martam.

Eiropas Komisija uzsaka pirmstiesas posmu pret Portugiles Republiku ierosinataja procediira par Direktivas 2011/7/ES
neizpildi péc tam, kad tai tika darits zinams, ka vairakas Portugales publiskas iestades sistematiski un ilgstosi nemaksa savus
no komercdarijumiem izrietosos paradus Direktivas 20117 ES 4. panta 3. punkta un 4. punkta b) apak$punkta noteiktajos
terminos. Diena, kad beidzas argumentétaja atzinuma noteiktais termin$ (2017. gada 5. decembri), §1 neizpilde joprojam
turpinajas.

No kontroles zinojumiem — kurus péc Komisijas dienestu liguma tiem nosatijusi Portugales Republika un kuros ir dati par
to, kados terminos caurméra maksajumus veic publiskas iestades dazadas Portugales publiskas parvaldes nozareés — izriet, ka
laikd no argumentétaja atzinuma noteikta termina beigam lidz prasibas cel§anai vairaku Portugales publiskas parvaldes
nozaru iestades turpindja maksat savus no komercdarfjumiem izrietoSos paradus terminos, kas parsniedz Direkti-
vas 2011/7ES 4. panta 3. punkta un 4. punkta b) apak$punkta noteiktos. Runa ir konkréti par $adam publiskam iestadém:

— vietgja parvalde 2013., 2014., 2015., 2016., 2017. un 2018. gads;

— Portugales publiskas struktiiras, kas sniedz veselibas apriipes pakalpojumus, (veselibas apriipes apaksnozare) laika no
2013. gada lidz 2022. gadam;

— Madeiras autonomais regions laika no 2013. gada lidz 2022. gadam;
— Azoru autonomais regions 2013. gada un laika no 2015. gada lidz 2022. gadam.

Komisija piebilst, ka zinojumos par 2020., 2021. un 2022. gadu Portugales Republika ieklavusi tikai nepilnigus datus tapéc,
ka tas riciba it ka neesot vietéjas parvaldes datu par Siem gadiem, jo vietgjas parvaldes gramatvedibas uzskaites sistéma esot
notikusas izmainas. Lidz prasibas cel3anas dienai Portugales Republika nav nedz papildinajusi minéto zinojumu datus, nedz
nositijusi atjauninatos datus.
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Tapéc Komisija secina, ka Portugales Republika nav izpildijusi Direktivas 2011/7[ES 4. panta 3. punkta un 4. punkta
b) apak$punkta noteiktos pienakumus, jo nav nedz nodrosinajusi, nedz nodrosina, ka iepriek§ minétas publiskas iestades
savus no komercdarjjumiem izrieto$os paradus maksa $aja panta noteiktajos terminos.

() OV 2011, L 48, 1. Ipp.

Tiesas priekssedéetaja 2023. gada 5. junija rikojums (Landgericht Stuttgart (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) - S./AD GmbH

(Lieta C-440/20 (') AD)
(2023/C 321/52)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priek$sédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

(") OV C 443, 21.12.2020.

Tiesas priekssédétaja 2023. gada 16. maija rikojums (Tribunalul Bihor (Rumanija) ligums sniegt
prejudicialu nolémumu) — P.C.H.[Parchetul de pe lingd Tribunalul Bihor, Parchetul de pe lingd Curtea de
Apel Oradea, Ministerul Public — Parchetul de pe lingd Inalta Curte de Casatie si Justitie, piedaloties:
Consiliul National pentru Combaterea Discrimindrii

(Lieta C-642/23 ('), Parchetul de pe lingd Tribunalul Bihor u.c.)
(2023/C 321/53)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 95, 28.2.2022.

Tiesas (sesta palata) priekssedétaja 2023. gada 15. maija rikojums - Eiropas Komisija/Rumanija
(Lieta C-69/22) ()
(2023/C 321/54)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Tiesas sestas palatas priekssédeétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OVC171, 25.4.2022.

Tiesas priekssedétaja 2023. gada 23. maija rikojums (Amtsgericht Frankfurt am Main (Vacija) ligums
sniegt prejudicialu nolemumu) - flightright GmbH|TAP Portugal

(Lieta C-52/23 ("), flightright)
(2023/C 321/55)

Tiesvedibas valoda — vacu

Tiesas priekssédétajs ir izdevis rikojumu izslégt lietu no registra.

() OV C 164, 8.5.2023.
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