
6. Care este conținutul expresiei „o altă cale de atac care permite reexaminarea pe fond a cauzei, inclusiv examinarea unor 
probe noi, și care ar putea duce la anularea hotărârii inițiale” de la articolul 9 prima teză din Directiva (UE) 2016/343?

7. O reglementare națională – articolul 423 alineatul (3) din NPK – care impune prezentarea în persoană a persoanei 
condamnate în lipsă drept condiție obligatorie pentru ca cererea sa privind un nou proces să poată fi examinată și 
admisă, este conformă cu articolul 8 alineatul (4) și cu articolul 9 din Directiva (UE) 2016/343?

8. Articolul 8 alineatul (4) a doua teză și articolul 9 din Directiva 2016/343 se aplică persoanelor achitate?

(1) Directiva (UE) 2016/343 a Parlamentului European și a Consiliului din 9 martie 2016 privind consolidarea anumitor aspecte ale 
prezumției de nevinovăție și a dreptului de a fi prezent la proces în cadrul procedurilor penale (JO 2016, L 65, p. 1).
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Întrebarea preliminară

Articolul 5 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 261/2004 (1) trebuie interpretat în sensul că o lipsă de personal al 
administratorul aeroportului sau al unei întreprinderi mandatate de administratorul aeroportului cu încărcarea bagajelor pe 
care acesta din urmă trebuie să o efectueze constituie o împrejurare excepțională, în sensul acestei dispoziții, care afectează 
din exterior, într-un mod care nu poate fi controlat, activitatea normală a operatorului de transport aerian care utilizează 
acest serviciu al administratorului aeroportului/întreprinderii mandatate de acesta sau încărcarea bagajelor de către 
administratorul aeroportului/întreprinderea mandatată de acesta și o lipsă de personal de încărcare al acestora din urmă 
trebuie calificate ca făcând parte din exercitarea normală a activității acestui operator de transport aerian, astfel încât 
exonerarea în temeiul articolului 5 alineatul (3) din Regulamentul (CE) nr. 261/2004 poate fi avută în vedere numai în cazul 
în care motivul lipsei de personal reprezintă o împrejurare excepțională în sensul acestei dispoziții? 

(1) Regulamentul (CE) nr. 261/2004 al Parlamentului European și al Consiliului din 11 februarie 2004 de stabilire a unor norme 
comune în materie de compensare și de asistență a pasagerilor în eventualitatea refuzului la îmbarcare și anulării sau întârzierii 
prelungite a zborurilor și de abrogare a Regulamentului (CEE) nr. 295/91.
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