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PredbéZnd otdzka

Jednd se o prekazku litispendence podle nafizeni (ES) ¢. 4/2009 (3), probihd-li v Belgii fizeni mezi otcem a matkou ditéte ve
véci vyzivného pro dité, zatimco v Némecku je pozdgji zahdjeno Fizeni o vyzivné pro dité, a to nyni jiZ plnoletym ditétem
proti jeho matce?

(") Nazev projedndvané véci je fiktivni. Neodpovidd skute¢nému jménu zddného z tcastnika Fizeni.
() Nafizeni Rady (ES) ¢. 4/2009 ze dne 18. prosince 2008 o pfislusnosti, rozhodném prévu, uzndvani a vykonu rozhodnuti
a o spoluprdci ve vécech vyzivovacich povinnosti (Uf. vést. 2009, L 7, s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predb&iné otizce podani Conseil d’Etat (Francie) dne 28. ervna 2023 -
Association Mousse v. Commission nationale de I'informatique et des libertés (CNIL) a SNCF Connect

(Véc C-394/23, Mousse)
(2023/C 329/14)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Conseil d’Etat

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: Association Mousse

Zalovand: Commission nationale de l'informatique et des libertés (CNIL), SNCF Connect

Predbéiné otizky

1) Lze pro tcely posuzovani toho, zda je shromazdovani ddaji pfiméfené, relevantni a omezené na nezbytny rozsah ve
smyslu ustanoveni ¢l. 5 odst. 1 pism. ¢) GDPR (") a zda je jejich zpracovani nezbytné ve smyslu ¢l. 6 odst. 1
pism. b) a f) GDPR, zohlednit zvyklosti bézné piijimané v oblasti oblanskych, obchodnich a spravnich sdéleni, takze
shromazdovani ddaji o osloveni zdkaznikl, omezené na udaje ,pan“ nebo ,pani“, by mohlo byt povazovino za
nezbytné, aniz by tomu byla na pfekdzku zdsada minimalizace tidaji?

2) Je za Gcelem posuzovani, zda je povinné shromazdovani a zpracovani Gdajii o osloveni zdkaznik(i nezbytné, vzhledem
k tomu, Ze se urciti zdkaznici domnivaji, Ze nepatii do zadného ze dvou osloveni a Ze shromazdovani téchto tdaji neni
v jejich pripadé relevantni, tfeba zohlednit, Ze tito zdkaznici poté, co tento tidaj poskytnou sprvci, aby mohli vyuzit
nabizenou sluzbu, mohou podle ¢ldnku 21 GDPR vykonat své pravo vznést ndmitku proti pouziti a uloZeni tohoto
tdaje z davodi tykajicich se jejich konkrétni situace?

(") Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich ddajti a o volném pohybu téchto tdajli a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich
Gidajti) (U, vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Sofijski gradski sad (Bulharsko) dne 29. Cervna

2023 - trestni Fizeni vedené proti VB
(Véc C-400/23, VB II)
(2023/C 329/15)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud
Sofijski gradski sad
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Ucastnik ptivodniho trestniho Ffizeni

VB

Predbéiné otizky

1.1. Musi byt ¢l. 8 odst. 4 druhd véta smérnice (EU) 2016/343 (') vykldddn v tom smyslu, Ze osoba, kterd byla
v nepiitomnosti odsouzena k trestu odnéti svobody, aniz se jednd o néktery ptipad uvedeny v odstavci 2, musi byt pii
svém zadrZeni za Gcelem vykonu tohoto trestu vyrozuména o rozhodnuti, kterym byla odsouzena?

1.2. Jaky obsah mé pozadavek ,vyrozuméni [...] o takovém rozhodnuti“ stanoveny v ¢l. 8 odst. 4 druhé vété smérnice (EU)
2016/343 a vyzaduje tento pozadavek pfedani kopie tohoto rozhodnuti?

1.3. V piipadé zdporné odpovédi na otdzky 1.1 a 1.2: Brani ¢l. 8 odst. 4 druhd véta smérnice 2016/343 tomu, aby
vnitrostatni soud rozhodl o zajisténi pfedani kopie tohoto rozhodnuti?

2.1. Je vnitrostdtni prdvni Gprava, kterd — pro piipad, ze dojde k projedndni trestni obZaloby a vyddni odsuzujictho
rozhodnuti soudu v neptitomnosti obzalovaného, aniz jsou splnény podminky stanovené v ¢l. 8 odst. 2 smérnice —
nestanovi zadnd pravidla pro pouceni osoby odsouzené v nepfitomnosti o jejim pravu na nové fzeni pfed soudem za
jeji casti, a zejména pokud takové pouceni neni poskytnuto pii zadrzeni osoby odsouzené v nepfitomnosti, slu¢itelnd
s ¢l. 8 odst. 4 druhou vétou smérnice (EU) 2016/343?

2.2. Je relevantni okolnost, Ze vnitrostdtni pravni Gprava — ¢lanek 423 [trestniho fadu (Nakazatelno-procesualen kodeks,
déle jen ,NPK“)] — stanovi, Ze osobé odsouzené v nepfitomnosti se poskytne pouceni o jejim pravu na nové fzeni pied
soudem, avsak aZ poté, co tato osoba podala ndvrh na zruseni tohoto odsuzujiciho rozsudku a na provedeni nového
fizeni za své Gcasti, a to tak, Ze poucent ji je poskytnuto formou rozhodnuti soudu vydaného jako odpovéd na tento
navrh?

2.3. V piipadé zdporné odpovédi: Jsou pozadavky stanovené v ¢l. 8 odst. 4 druhé vété a ¢l. 10 odst. 1 smérnice (EU)
2016/343 dodrzeny, pokud soud, ktery v nepiitomnosti obZalovaného projednd trestni obzalobu a vydd odsuzujici
rozhodnuti, aniz se jedna o néktery piipad uvedeny v ¢l. 8 odst. 2 smérnice, ve svém rozhodnuti upozorni na pravo
této osoby na nové fizeni pfed soudem ¢&i na jiny prostiedek prdvni ndpravy a osobdm provadéjicim zadrzeni
odsouzené osoby ulozi, aby ji pfedaly kopii tohoto rozhodnuti?

2.4. V piipadé kladné odpovédi: Brani ¢l. 8 odst. 4 druhd véta smérnice (EU) 2016/343 tomu, aby soud, ktery vyda
rozhodnuti, kterym je obZalovany odsouzen v nepfitomnosti, aniz se jednd o néktery pfipad uvedeny v ¢l. 8 odst. 2
smérnice, rozhodl, Ze ve svém rozhodnuti upozorni na prvo této osoby na nové Fizeni pred soudem nebo na jiny
prostfedek pravni napravy podle ¢lanku 9 smérnice, a osobdm provadéjicim zadrZeni odsouzené osoby ulozi, aby ji
pfedaly kopii tohoto rozhodnuti?

3. Jaky je prvni a posledni mozny okamzik, kdy by soud mél rozhodnout, zda trestni fizeni konané v nepiitomnosti
obzalovaného nespliiuje podminky stanovené v ¢l. 8 odst. 2 smérnice (EU) 2016/343, a kdy musi ptijmout opatien{
k zajisténi pouceni podle ¢l. 8 odst. 4 druhé véty smérnice?

4. Musi byt pfi rozhodovdni uvedeném ve tfeti otdzce vzata v potaz stanoviska stdtniho zdstupce a obhdjce
nepftitomného obzalovaného?

5.1. Odkazuje vyraz ,moznost napadnout takové rozhodnuti“ uvedeny v ¢l. 8 odst. 4 druhé vété smérnice (EU) 2016/343
na pravo na podani fadného opravného prostiedku k soudu vysstho stupné, nebo odkazuje na napadeni
pravomocného soudniho rozhodnuti?

5.2. Jaky obsah by mélo mit pouceni, které musi byt podle ¢l. 8 odst. 4 druhé véty smérnice (EU) 2016/343 poskytnuto
osobé, kterd byla odsouzena v nepfitomnosti, aniz byly splnény podminky stanovené v [¢l. 8] odst. 2, o ,pravu na nové
fizeni pied soudem ¢i na uplatnéni jiného prostfedku pravni napravy [v souladu s ¢linkem 9]“: mélo by se tykat prava
na poskytnuti tohoto prosttedku pravni ndpravy, pokud napadne své odsouzeni v nepiitomnosti, nebo prava podat
tento navrh [na provedeni nového fizeni pred soudem], pficemz opodstatnénost tohoto ndvrhu je tieba posoudit
pozdgji?
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6. Co je obsahem vyrazu ,jiny prosttedek pravni ndpravy, ktery umozni nové posoudit skutkovy stav véci, v¢etné
vyhodnoceni novych dikazd, a ktery mize vést ke zruSeni ptivodniho rozhodnuti, uvedeného v ¢l. 9 prvni vété
smérnice (EU) 2016/343?

7. Je vnitrostdtni pravni norma — ¢l. 423 odst. 3 NPK —, kterd vyZzaduje osobni dostaveni se osoby odsouzené
v nepiitomnosti jako nezbytnou podminku pro to, aby byl posouzen jeji ndvrh na provedeni nového fizeni pied
soudem a bylo mu mozno vyhovét, slucitelnd s ¢l. 8 odst. 4 a ¢linkem 9 smérnice (EU) 2016/343?

8. Pouziji se ¢l. 8 odst. 4 druhd véta a ¢clanek 9 smérnice [EU] 2016/343 na osoby, které byly zprostény obzaloby?

(") Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/343 ze dne 9. bfezna 2016, kterou se posiluji nékteré aspekty presumpce
neviny a pravo byt piitomen pii trestnim fizeni pied soudem (Uf. vést. 2016, L 65, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Landgericht Koln (Némecko) dne 3. Cervence
2023 - Touristic Aviation Services Limited v. flightright GmbH

(Véc C-405/23, Touristic Aviation Services)
(2023/C 329/16)

Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Landgericht Koln

Ucastnice ptivodniho Fizeni

Zalovand a navrhovatelka v odvolacim fizeni: Touristic Aviation Services Limited

Zalobkyné a odpiirkyné v odvolacim fizeni: flightright GmbH

Predbéznd otdzka

Musi byt ¢l. 5 odst. 3 nafizeni (ES) ¢. 261/2004 (") vykladan v tom smyslu, Ze se v piipadé nedostatku persondlu na strané
provozovatele letisté nebo podniku povéfeného provozovatelem letisté pfi jim provadéném nakldddni zavazadel jednd
o mimofddnou okolnost ve smyslu tohoto ustanoveni, kterd zvenci nekontrolovatelné ovliviiuje béznou ¢innost leteckého
dopravce vyuzivajictho tuto sluzbu poskytovanou provozovatelem letisté/podnikem jim povérenym, nebo je tieba fadit
naklddani zavazadel provddéné provozovatelem letisté¢/podnikem jim povéfenym a nedostatek jejich personalu pfi
nakladani k béznému vykonu ¢innosti tohoto leteckého dopravce, takze zprosténi odpovédnosti podle ¢l. 5 odst. 3 nafizeni
(ES) €. 261/2004 prichdzi do tvahy pouze tehdy, pokud diivod nedostatku persondlu predstavuje mimorddnou okolnost ve
smyslu tohoto ustanoveni?

()  Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 ze dne 11. inora 2004, kterym se stanovi spolecnd pravidla nahrad
a pomoci cestujicim v letecké dopravé v piipadé odepieni nastupu na palubu, zruseni nebo vyznamného zpozdéni leti a kterym se
zru$uje nafizeni (EHS) €. 295/91 (UFt. vést. 2004, L 46, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Févirosi Torvényszék (Mad'arsko) dne 13. Eervence
2023 - LEGO Juris A[S v. Pozitiv Energiaforris Kft.

(V& C-437/23, LEGO Juris)
(2023/C 329/17)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Torvényszék
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