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5) Mikili kolmanteen kysymykseen vastataan myontévasti, onko katsottava, ettd sopimusehto, jossa mairatiin, ettd nuori
urheilija sitoutuu maksamaan sopimuksessa yksiloityjen urheilijan valmennuksen ja uran tukemiseen littyvien
palvelujen suorittamisesta korvauksen, jonka suuruus on 10 prosenttia tuloista, joita hin saa seuraavien 15 vuoden
aikana, on direktiivin 93/13 3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu ehto, joka aiheuttaa kuluttajan vahingoksi huomattavan
epdtasapainon osapuolten sopimuksesta johtuvien oikeuksien ja velvollisuuksien vilille, kun otetaan huomioon, ettd
kyseisessd kohdassa ei sidota suoritetun palvelun arvoa kustannuksiin, joita siitd aiheutuu kuluttajalle?

6) Mikadli viidenteen kysymykseen vastataan myontavisti, olisiko kansallisen tuomioistuimen tuomio direktiivin 93/13
6 artiklan 1 kohdan vastainen, jos silld alennettaisiin méaara, joka kuluttajaa voidaan vaatia maksamaan palvelujen
tarjoajalle, vastaamaan todellisia kustannuksia, joita tille on aiheutunut palvelujen suorittamisesta kuluttajalle
sopimuksen nojalla?

7) Mikali kolmanteen kysymykseen vastataan kieltavasti ja mikali sopimusehdon, jossa médratain, ettd kuluttaja sitoutuu
maksamaan sopimuksessa yksiloityjen urheilijan valmennuksen ja uran tukemiseen liittyvien palvelujen suorittamisesta
korvauksen, jonka suuruus on 10 prosenttia tuloista, joita hdn saa seuraavien 15 vuoden aikana, joita hdn saa
seuraavien 15 vuoden aikana, kohtuuttomuutta ei arvioida direktiivin 93/13 4 artiklan 2 kohdan nojalla, voidaanko
kyseinen sopimuslauseke todeta kansallisen lainsdddiannon perusteella kohtuuttomaksi, jos tuomioistuin katsoo, ettd
korvauksen maird on ilmeisessd epasuhteessa palvelujen tarjoajan suoritukseen?

8) Mikadli seitseminteen kysymykseen vastataan myontivasti, onko tiedot, joita jasenvaltio on kyseisen direktiivin 8 a
artiklan nojalla antanut Euroopan komissiolle jasenvaltion kyseisen direktiivin 8 artiklan nojalla antamista sdannoksista
otettava huomioon siind tapauksessa, ettd kuluttajan kanssa tehtiin sopimus ennen kuin direktiivin 93/13 8 a artikla oli
vield tullut voimaan, ja, mikali ndin on, rajoittavatko kansallisten tuomioistuinten toimivaltaa tiedot, joita jasenvaltio on
antanut direktiivin 93/13 8 a artiklan nojalla, kun jdsenvaltio on ilmoittanut, ettd sen lainsddddnndssd ei menni
pidemmille kuin kyseisen direktiivin sddnnoksissd on vahvistettu vihimmaistasoksi?

9) Mikali ensimmdiseen tai toiseen kysymykseen vastataan myontavisti, mikd merkitys on silld, ettd ajankohtana, jona
kyseinen sopimus palvelujen suorittamisesta tehtiin 15 vuodeksi, nuori urheilija oli alaikdinen, ja ettd tdstd syystd
kyseisen sopimuksen tekivit hinen vanhempansa alaikdisen nimissd ja siind vahvistettiin hinelle velvoite maksaa
korvaus, jonka suuruus on 10 prosenttia kaikista tuloista, joita hidn saisi seuraavien 15 vuoden aikana, Euroopan
unionin perusoikeuskirjan 17 artiklan 1 kohdan valossa, kun sitd luetaan yhdessid kyseisen perusoikeuskirjan
24 artiklan kanssa, sovellettaessa lainsdddintod, jolla direktiivin 93/13 sddnnokset on otettu osaksi kansallista
lainsdddintoa?
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Mikali ensimmadiseen tai toiseen kysymyksen vastataan kieltavasti, onko alaikdisen nuoren urheilijan kanssa palvelujen
suorittamisesta 15 vuodeksi tehty sopimus — jonka hidnen vanhempansa ovat tehneet hdnen nimissdéin — Euroopan
unionin perusoikeuskirjan 17 artiklan 1 kohdassa, luettuna yhdessd kyseisen perusoikeuskirjan 24 artiklan 2 kohdan
kanssa, vahvistettujen perusoikeuksien vastainen, kun siind velvoitetaan kyseinen alaikdinen maksamaan korvaus,
jonka suuruus on 10 prosenttia kaikista tuloista, joita hdn saa seuraavien 15 vuoden aikana, kun otetaan huomioon,
ettd urheilutoiminta kuuluu unionin oikeuden soveltamisalaan?

()  Tdmadn asian nimi on kuvitteellinen nimi. Se ei vastaa oikeudenkdynnin minkéin asianosaisen todellista nimed.
()  EYVL 1993, L 95, s. 29.

Ennakkoratkaisupyynto, jonka Hejesteret (Tanska) on esittinyt 13.6.2023 — EN v. Udleendingenavnet
(Asia C-375/23, Meislev (')
(2023/C 296/24)
Oikeudenkdyntikieli: tanska

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Hojesteret

Paiasian asianosaiset

Valittaja: EN

Vastapuoli: Udlaendingenavnet
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Kuuluvatko kansalliset oikeussddnnoét, joilla méiritetddn pysyvin oleskeluluvan myontimistd jasenvaltiossa koskevat
vaatimukset, assosiaation kehittdmisestd 19.9.1980 tehdyn, Euroopan talousyhteison ja Turkin viliselld assosiaa-
tiosopimuksella, jonka Turkin tasavalta sekd Euroopan talousyhteison jasenvaltiot ja yhteiso allekirjoittivat Ankarassa
12.9.1963 ja joka tehtiin, hyviksyttiin ja vahvistettiin Euroopan yhteison puolesta 23.12.1963 tehdylld neuvoston
paatokselld 64/732[ETY (%), perustetun assosiaationeuvoston paitoksen N:o 1/80 13 artiklan sisdltiman standstill-lau-
sekkeen soveltamisalaan?

2) Jos kuuluvat, voidaanko pysyvin oleskeluluvan saamiselle jdsenvaltiossa asetettavien ajallisten vaatimusten
tiukentamisen (toisin sanoen ulkomaalaiselta vaadittavan edeltdvin oleskelun kestolle asetettavien vihimmadisvaatimus-
ten tiukentamisen) tilloin katsoa olevan omiaan edistimddn kolmansien maiden kansalaisten onnistunutta
kotoutumista?

()  Tdmadn asian nimi on kuvitteellinen nimi. Se ei vastaa oikeudenkdynnin minkdan asianosaisen todellista nimea.
()  EYVL 1977, L 361, s. 44.

Ennakkoratkaisupyyntd, jonka Svea hovritt, Patent- och marknadséverdomstolen (Ruotsi) on
esittinyt 15.6.2023 — Guldbrev AB v. Konsumentombudsmannen

(Asia C-379/23, Guldbrev)
(2023/C 296/25)

Oikeudenkdyntikieli: ruotsi

Ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin

Svea hovritt, Patent- och marknadséverdomstolen

Piiasian asianosaiset

Valittaja: Guldbrev AB

Vastapuoli: Konsumentombudsmannen

Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko kullan arviointi ja ostaminen kuluttajilta sopimattomista elinkeinonharjoittajien ja kuluttajien valisistd
kaupallisista menettelyistd sisimarkkinoilla annetun direktiivin 2005/29/EY (!) 2 artiklan ¢, d ja i alakohdassa ja
3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu tuote (yhdistetty tuote) pddasiassa kyseessd olevan kaltaisessa tilanteessa?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltdvasti, onko kullan arviointi pidasiassa kyseessid olevan kaltaisessa
tilanteessa direktiivissd tarkoitettu tuote?

()  EUVL 2005, L 149, s. 22.

Valitus, jonka Euroopan tietosuojavaltuutettu on tehnyt 5.7.2023 unionin yleisen tuomioistuimen
(laajennettu kahdeksas jaosto) asiassa T-557/20, Yhteinen kriisinratkaisuneuvosto v. Euroopan
tietosuojavaltuutettu, 26.4.2023 antamasta tuomiosta

(Asia C-413/23 P)
(2023/C 296/26)
Oikeudenkdyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan tietosuojavaltuutettu (EDPS) (asiamiehet: D. Nardi, T. Zerdick, P. Candellier, X. Lareo ja G. Devin)
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