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Partes no processo principal

Demandante: HB

Demandada: Bundesrepublik Deutschland (Republica Federal da Alemanha)

Questdes prejudiciais

1) Constitui uma discriminacdo direta com base na idade, na acecio do artigo 2.°, n.° 2, alinea a), da Diretiva
2000/78/CE (3, o facto de os juizes federais nio poderem adiar a passagem a reforma com base no § 48, n.° 2, da
Deutsches Richtergesetz (Lei alemd relativa ao Estatuto da Magistratura Judicial, a seguir «DRiG»), embora os
funciondrios federais e, por exemplo, os juizes no ativo do Land de Baden-Wiirttemberg possam fazé-lo?

2) No ambito do artigo 6.°, n.° 1, primeiro pardgrafo, da Diretiva 2000/78/CE, os elementos decorrentes do contexto geral
da medida em causa incluem também aspetos que ndo sdo mencionados nos trabalhos preparatdrios e ao longo de todo
o processo legislativo parlamentar, mas que sdo apresentados apenas no processo judicial?

3) Como devem ser interpretados os termos «objetivor, «razodvel» e «apropriado» constantes do artigo 6.°, n.° 1, primeiro
parégrafo, da Diretiva 2000/78/CE, e a que se referem? O artigo 6.° n.° 1, primeiro pardgrafo, desta diretiva exige um
duplo exame da razoabilidade ou do cardter apropriado?

4) O artigo 6.°, n.° 1, primeiro pardgrafo, da Diretiva 2000/78/CE deve ser interpretado no sentido de que, do ponto de
vista da coeréncia, este se opde a uma regulamentacdo nacional que proibe os juizes federais de adiarem a reforma,
embora os funciondrios federais e, por exemplo, os juizes no ativo do Land de Baden-Wiirttemberg possam fazé-lo?

) O nome do presente processo ¢ um nome ficticio. Ndo corresponde ao nome verdadeiro de nenhuma das partes no processo.
Diretiva do Conselho de 27 de novembro de 2000, que estabelece um quadro geral de igualdade de tratamento no emprego e na
atividade profissional (JO 2000, L 303, p. 16).

——
-

Pedido de decisio prejudicial apresentado pelo Verwaltungsgerichtshof (Austria) em 7 de junho
de 2023 — Vorstand fiir den Geschiiftsbereich II der Agrarmarkt Austria

(Processo C-350/23, Agrarmarkt Austria)
(2023/C 338/12)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Verwaltungsgerichtshof

Partes no processo principal

Recorrente em «Revision»: Vorstand fiir den Geschiftsbereich IT der Agrarmarkt Austria

Interveniente: T F

Questdes prejudiciais

1) No caso de um pedido de ajuda «animais» para o ano de 2020, relativo a concessdo de apoio associado, na acegdo do
artigo 2.°, n.° [1], ponto 15, do Regulamento (UE) n.° 640/2014 (*), para o qual é utilizada a informacio contida na base
de dados informatizada para bovinos, para os efeitos do artigo 21.°, n.° 4, do Regulamento (UE) n.> 809/2014 (3, uma
notificacdo nos termos do artigo 2.°, n.° 2 e 4, da Decisdo 2001/672/CE (*) da Comissdo, de 20 de agosto de 2001, em
conjugacdo com o artigo 7.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 1760/2000 (*), efetuada ap6s o termo do prazo de 15 dias
depois de os animais (bovinos) terem sido deslocados para um prado, constitui uma inscri¢do incorreta na base de dados
informatizada relativa aos bovinos que, de acordo com o artigo 30.°, n.° 4, alinea c), do Regulamento (UE) n.° 640/2014,
ndo ¢ determinante para a verificacio do cumprimento das condi¢des de elegibilidade para a ajuda, com excegdo da
condigdo prevista no artigo 53.° n.° 4, do Regulamento Delegado (UE) n.° 639/2014 (°), no ambito do regime de ajuda
ou da medida de apoio em questio, de modo que os animais em causa s6 sdo considerados ndo determinados se essa
inscrigdo incorreta for detetada em, pelo menos, dois controlos num periodo de 24 meses?
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2) Em caso de resposta negativa a primeira questio:

Para efeitos dos artigos 15.°, n.° 1, e 34.° do Regulamento (UE) n.° 640/2014, as san¢des administrativas previstas no
capitulo IV do Regulamento (UE) n.° 640/2014 aplicam-se ao pedido de apoio associado referido na primeira questdo,
quando o agricultor apresente a autoridade competente uma notificagdo escrita, em conformidade com o artigo 2.,
n.” 2 e 4, da Decisdo 2001/672CE da Comissdo, de 20 de agosto de 2001, em conjugagdo com o artigo 7.°, n. 1 e 2,
do Regulamento (CE) n.° 1760/2000, relativo a deslocagdo de animais para um prado, revelando-se um atraso da
notificagdo em relagdo ao prazo de 15 dias previsto nas referidas disposi¢des, na medida em que a autoridade
competente ndo tenha informado previamente o requerente da intencio de efetuar um controlo no local e ndo o tenha
informado ainda de quaisquer infragdes relacionadas com o pedido de ajuda?

()  Regulamento Delegado (UE) n.° 640/2014 da Comissdo, de 11 de marco de 2014, que completa o Regulamento (UE) n.° 1306/2013
do Parlamento Europeu e do Conselho no que diz respeito ao sistema integrado de gestdo e de controlo e as condicdes de recusa ou
retirada de pagamentos, bem como as sangdes administrativas aplicaveis aos pagamentos diretos, ao apoio ao desenvolvimento rural
e a condicionalidade (JO 2014, L 181, p. 48).

(»  Regulamento de Execucdo (UE) n.° 809/2014 da Comissdo, de 17 de julho de 2014, que estabelece as normas de execugdo do
Regulamento (UE) n.° 1306/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho no que diz respeito ao sistema integrado de gestdo e de
controlo, as medidas de desenvolvimento rural e & condicionalidade (JO 2014, L 227, p. 69).

()  2001/672|CE: Decisdo da Comissdo, de 20 de agosto de 2001, que estabelece regras especificas aplicdveis as deslocagdes dos bovinos
para pastagens de Verdo em zonas de montanha (JO 2001, L 235, p. 23).

() Regulamento (CE) n.° 1760/2000 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 17 de julho de 2000, que estabelece um regime de
identificacdo e registo de bovinos e relativo a rotulagem da carne de bovino e dos produtos a base de carne de bovino, e que revoga o
Regulamento (CE) n.> 820/97 do Conselho (JO 2000, L 204, p. 1).

() Regulamento Delegado (UE) n.° 639/2014 da Comissdo, de 11 de marco de 2014, que completa o Regulamento (UE) n.° 13072013
do Parlamento Europeu e do Conselho que estabelece regras para os pagamentos diretos aos agricultores ao abrigo de regimes de
apoio no ambito da politica agricola comum e que altera o anexo X do mesmo regulamento (JO 2014, L 181, p. 1).

Pedido de decisdo prejudicial apresentado pelo Bundesgerichtshof (Alemanha) em 26 de junho
de 2023 — Novel Nutriology GmbH/Verband Sozialer Wettbewerb e.V.

(Processo C-386/23, Novel Nutriology)
(2023/C 338/13)

Lingua do processo: alemdo

Orgio jurisdicional de reenvio

Bundesgerichtshof

Partes no processo principal

Demandada e recorrente em «Revision»: Novel Nutriology GmbH

Demandante e recorrido em «Revision»: Verband Sozialer Wettbewerb e.V.

Questio prejudicial

Solicita-se ao Tribunal de Justica da Unido Europeia que se pronuncie sobre a seguinte questdo prejudicial, relativa a
interpretacio do artigo 10.°, n.> 1 e 3, do artigo 28.°, n.>* 5 e 6, do Regulamento (CE) n.° 1924/2006 do Parlamento
Europeu e do Conselho, de 20 de dezembro de 2006, relativo as alegagdes nutricionais e de satide sobre os alimentos (%),
com a redagdo que lhe foi dada pelo Regulamento (UE) n.® 1047/2012 (%) da Comissdo, de 8 de novembro de 2012, bem
como dos considerandos 10 e 11 do Regulamento (UE) n.° 432/2012 da Comissdo, de 16 de maio de 2012, que estabelece
uma lista de alegacdes de saide permitidas relativas a alimentos que ndo referem a redugdo de um risco de doenga ou o
desenvolvimento e a sadde das criangas (%), e dos considerandos 4 e 5 do Regulamento (UE) n.° 536/2013 (*) da Comissio,
de 11 de junho de 2013, que altera o Regulamento (UE) n.° 432/2012:
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