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— druzbi Campine nalozi placilo vseh stroskov tega postopka in postopka pred Splosnim sodiséem.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Komisija s prvim pritozbenim razlogom navaja, da je Splosno sodis¢e napacno uporabilo pravo s tem, da je ugotovilo, da je
Komisija krsila ¢len 266(1) PDEU s tem, da druzbi Campine and Campine Recycling (v nadaljevanju: Campine) ni placala
zamudnih obresti zaradi prepoznega placila po obrestni meri ECB REFI, povecani za 3,5 %, ko je 11. decembra 2019
Komisija vrnila znesek, za katerega je bila znizana globa, ki jo je druzba Campine zacasno placala na podlagi Sklepa
Komisije C(2017)900 final () z dne 8. februarja 2017 v zadevi AT.40018, zaradi izvajanja sodbe Splosnega sodisca z dne
7. novembra 2019 v zadevi T-240/17 za obdobje med dnem zacasnega placila in vrnitvijo zneska. V utemeljitev prvega
pritozbenega razloga Komisija navaja:

(i) da je Splosno sodis¢e napacno uporabilo pravo s tem, da je ugotovilo, da so bili pogoji za odskodninsko tozbo
izpolnjeni (prvi del prvega pritozbenega razloga);

(ii) da je Splosno sodis¢e napacno uporabilo pravo s tem, da prava Unije ni pravilno uporabilo v zvezi z obrestmi, ki se
uporabijo za sodbe, s katerimi so bile razveljavljene ali znizane globe, nalozene na podlagi pravil o konkurenci (drugi
del prvega pritozbenega razloga);

(ili) da je Splosno sodis¢e napacno ugotovilo, da je Komisija krsila ¢len 266(1) PDEU s tem, da ni placala zamudnih obresti
v znesku, ki ga je zahtevala druzba Campine (tretji del prvega pritozbenega razloga);

(iv) da je izpodbijana sodba v nasprotju s sodno prakso, sprejeto pred sodbo Printeos (Cetrti del prvega pritozbenega
razloga);

(v) da je Splosno sodis¢e napacno ugotovilo, da ex tunc ucinek sodb, s katerimi so bile razveljavljene globe, nalozene na
podlagi pravil o konkurenci, vsebuje retroaktivno obveznost placila glob, preden se razveljavijo (peti del prvega
pritozbenega razloga);

(vi) da je Splosno sodis¢e napacno ugotovilo, da obveznost placila zamudnih obresti zaradi zamude pri placilu od dne
zaCasnega placila globe, ki jo je Sodisce znizalo, ne zmanjsa odvracilnega ucinka te globe (Sesti del prvega pritozbenega
razloga).

Za primer, da bi Sodid¢e prvi pritozbeni razlog zavrnilo, Komisija z drugim pritozbenim razlogom navaja, da je Splosno
sodis¢e napacno uporabilo pravo s tem, da je ugotovilo, da mora Komisija zamudne obresti placati po obrestni meri ECB
REFI, povecani za 3,5 %.

Komisija s tretjim pritozbenim razlogom navaja, da je Splosno sodis¢e napacno uporabilo pravo s tem, da je ugotovilo, da
Komisija obrestne obresti dolguje od dne delnega vracila globe.

()  Sklep Komisije C(2017) 900 final z dne 8. februarja 2017 v zvezi s postopkom na podlagi ¢lena 101 PDEU (zadeva AT.40018 —
Recikliranje avtomobilskih akumulatorjev).

Pritozba, ki jo je SE vlozZila 19. maja 2023 zoper sodbo Splosnega sodiS¢a (Cetrti senat) z dne 8. marca
2023 v zadevi T-763/21, SE/Komisija

(Zadeva C-309/23 P)
(2023/C 252/39)

Jezik postopka: anglescina

Stranki

Pritoznica: SE (zastopnica: L. Levi, avocate)
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Druga stranka v postopku: Evropska komisija

Predlogi

Pritoznica Sodis¢u predlaga, naj:

— izpodbijano sodbo razveljavi;

— posledi¢no, ugodi tozbi pritoznice;

— Komisiji nalozi placilo vseh stroskov pritozbenega postopka in postopka na prvi stopnji.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Pritoznica v utemeljitev pritozbe navaja 11 pritozbenih razlogov:

1) Splosno sodisce je napacno menilo, da ocitki, ki se nanaSajo na krsitev ¢lenov 2 in 9 Pogojev za zaposlitev drugih
usluzbencev Evropske unije (PZDU) niso dopustni (tocke od 33 do 36 sodbe).

2) Splosno sodis¢e je napac¢no ugotovilo, da so pripravniki v okviru modre knjige ena od $tirih kategorij osebja, ki dela za
Komisijo (tocka 78 sodbe).

3) Diskriminacija na podlagi starosti je bila napa¢no opredeljena kot posredna, namesto neposredna (tocka 56 sodbe)

4) Napacna uporaba prava (tocke 70, 71 in 75 sodbe) pri utemeljitvi posredne diskriminacije na podlagi pravnih dolocb,
ki se uporabljajo za neposredno diskriminacijo.

5) Neuporaba pravilnega ,visokega“ dokaznega standarda, ki se zahteva za utemeljitev diskriminatorne obravnave na
podlagi starosti (tocke od 62 do 89 sodbe).

6) Napacna uporaba prava pri dolocitvi legitimnih ciljev (tocke od 62 do 64 in od 65 do 72 sodbe).

7) Napacna razlaga in uporaba prava (tocka 73) pri ugotovitvi, da so cilji v ,javnem interesu*.

8) Napacna uporaba prava pri ugotovitvi, da pripravniki v okviru modre knjige niso imeli prednosti, saj je bil razpis odprt
tudi za druge kategorije osebja (tocki 80 in 81 sodbe).

9) Napacna ugotovitev, da je razlicno obravnavanje na podlagi starosti sorazmerno (tocke od 84 do 89 sodbe).

10) Splosno sodisce (tocke od 91 do 96 sodbe) je napacno ugotovilo, da je GD za cloveske vire in varnost prejel navodilo,
da nalozi zahtevo po ,najve¢ triletnih poklicnih izkusnjah“ kot izbirno merilo.

11) Splosno sodisCe ni obravnavalo razlike med vsebino informativne predstavitve — PERS(2018) 38/2, v kateri je bilo
doloceno ,najvec tri leta izkuenj [...] pridobljenih v petih leti pred vlozitvijo prijave” in zahtevo, ki jo je nalozil GD za
¢loveske vire in varnost in v okviru katere je bilo doloceno ,najvec¢ tri leta poklicnih izkuSenj“ na splosno.

PritozZba, ki jo je Association Trinationale de Protection Nucléaire (ATPN) vlozilo 30. maja 2023
zoper sklep Splosnega sodis¢a (Sesti senat) z dne 30. marca 2023 v zadevi T-567/22, ATPN/Komisija
(Zadeva C-340/23 P)
(2023/C 252/40)
Jezik postopka: francoscina
Stranki

PritoZnica: Association Trinationale de Protection Nucléaire (ATPN) (zastopnica: C. Lepage, avocate)

Druga stranka v postopku: Evropska komisija
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