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Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door het Bundesgerichtshof (Duitsland) op 9 mei
2023 — ENGIE Deutschland GmbH | Landesregulierungsbehérde beim Sichsischen
Staatsministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

(Zaak C-293/23, ENGIE Deutschland)
(2023/C 286/24)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Bundesgerichtshof

Partijen in het hoofdgeding

Verzoekende partij: ENGIE Deutschland GmbH
Verwerende partij: Landesregulierungsbehorde beim Sichsischen Staatsministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Verkehr

Andere partijen in de procedure: Zwickauer Energieversorgung GmbH, Bundesnetzagentur fiir Elektrizitdt, Gas,
Telekommunikation, Post und Eisenbahnen

Prejudiciéle vraag

Staan artikel 2, punten 28 en 29, en artikel 30 e.v. van richtlijn 2019/944 (') in de weg aan een bepaling zoals § 3,
punt 24a, juncto punt 16, EnWG, volgens welke de beheerder van een energieinstallatie voor de levering van energie niet
onder de verplichtingen van een distributiesysteembeheerder valt, wanneer hij de energieinstallatie in de plaats van het
huidige distributiesysteem bouwt en beheert, teneinde met door warmtekrachtkoppeling geproduceerde elektriciteit
verscheidene flatgebouwen, met maximaal 200 verhuurde wooneenheden en met een jaarlijkse energietransmissie van
maximaal 1 000 MWh, van elektriciteit te voorzien, waarbij de kosten van de bouw en het beheer van de energieinstallatie
als onderdeel van een uniform, voor de geleverde warmte te betalen maandelijks basistarief door de eindafnemers (huurders)
worden gedragen en de beheerder de geproduceerde elektriciteit aan de huurders verkoopt?

()  Richtlijn (EU) 2019/944 van het Europees Parlement en de Raad van 5 juni 2019 betreffende gemeenschappelijke regels voor de
interne markt voor elektriciteit en tot wijziging van richtlijn 2012/27[EU (PB 2019, L 158, blz. 125).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door het Bayerische Anwaltsgerichtshof
(Duitsland) op 9 mei 2023 — Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft UG | Rechtsanwaltskammer
Miinchen

(Zaak C-295/23, Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft)
(2023/C 286/25)

Procestaal: Duits

Verwijzende rechter

Bayerischer Anwaltsgerichtshof

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekende partij: Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft UG
Verwerende partij: Rechtsanwaltskammer Miinchen

Andere partijen in de procedure: SIVE Beratung und Beteiligung GmbH, Rechtsanwalt Dr. Daniel Halmer

Prejudiciéle vragen

1. Is er sprake van een ongeoorloofde beperking van het recht op vrij verkeer van kapitaal overeenkomstig artikel 63,
lid 1, VWEU, wanneer volgens de wetgeving van een lidstaat een advocatenkantoor van het tableau moet worden
geschrapt, indien
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1.1 een aandeel in het advocatenkantoor wordt overgedragen aan een persoon die niet voldoet aan de specifieke
beroepsvereisten die het lidstatelijke recht verbindt aan de verwerving van een aandeel? Ingevolge dat recht kan een
aandeel in een advocatenkantoor uitsluitend worden verworven door een advocaat of een ander lid van de orde van
advocaten, een octrooigemachtigde, belastingadviseur, fiscaal gemachtigde, accountant of beédigd accountant, een in
het buitenland erkende advocaat die bevoegd is om in Duitsland juridische diensten te verlenen, dan wel een in het
buitenland erkende octrooigemachtigde, belastingadviseur, fiscaal gemachtigde, een accountant of beédigd accountant
die bevoegd is om deze werkzaamheden in Duitsland te verrichten, dan wel door een arts of apotheker;

1.2 een vennoot weliswaar voldoet aan de specificke vereisten als bedoeld in [1.1] maar zijn beroepswerkzaamheden niet
binnen het advocatenkantoor verricht;

1.3 door de overdracht van een of meer aandelen dan wel stemrechten, de meerderheid daarvan niet meer in handen is van
advocaten?

2. Is er sprake van een ongeoorloofde beperking van het recht op vrij verkeer van kapitaal overeenkomstig artikel 63,
lid 1, VWEU, wanneer een vennoot die niet bevoegd is om een beroep als bedoeld in [1.1] uit te oefenen, geen
stemrecht heeft, hoewel de statuten van het advocatenkantoor bepalingen bevatten ter bescherming van de
onafhankelijkheid van personen die het beroep van advocaat uitoefenen en van de desbetreffende werkzaamheden van
het advocatenkantoor, waardoor gewaarborgd is dat het advocatenkantoor uitsluitend wordt vertegenwoordigd door
bestuurders of gevolmachtigden die advocaat zijn, wanneer het vennoten en de algemene vergadering van vennoten
verboden is om door instructies of indirect door de dreiging met nadelen invloed uit te oefenen op het bestuur,
wanneer besluiten van de vennoten die hierop inbreuk maken als ongeldig worden beschouwd en het beroepsgeheim
van een advocaat wordt uitgebreid tot de vennoten en de door hen gemachtigde personen?

3. Voldoen de in de [vragen 1 en 2] genoemde beperkingen aan de voorwaarden bedoeld in artikel 15, lid 3, onder a) tot
en met c), van richtlijn 2006/123EG (') (hierna: “dienstenrichtlijn”), die gelden voor geoorloofde ingrepen in de vrijheid
van dienstverrichting?

4. Voor het geval dat het Hof van oordeel zou zijn dat verzoeksters recht op vrij verkeer van kapitaal ([vragen 1 en 2]) niet
wordt aangetast en dat de dienstenrichtlijn ([vraag 3]) niet wordt geschonden:

Wordt door de in de [vragen 1 en 2] genoemde beperkingen inbreuk gemaakt op het recht van de andere partij in de
procedure, SIVE Beratung und Beteiligung GmbH, om zich krachtens artikel 49 VWEU vrij te vestigen?

(") Richtlijn van het Europees Parlement en de Raad van 12 december 2006 betreffende diensten op de interne markt (PB 2006, L 376,
blz. 36).

Verzoek om een prejudiciéle beslissing, ingediend door de Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank
Brussel (Belgié) op 8 mei 2023 — Inter IKEA Systems BV tegen Algemeen Vlaams Belang VZW e.a.

(Zaak C-298/23, Inter IKEA Systems)
(2023/C 286/26)

Procestaal: Nederlands

Verwijzende rechter

Nederlandstalige Ondernemingsrechtbank Brussel

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekster: Inter IKEA Systems BV

Verweerders: Algemeen Vlaams Belang VZW, S, T, U, V, Vrijheidsfonds VZW
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