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Cerere de decizie preliminari introdusi de Landgerichts Dortmund (Germania) la 20 aprilie 2023 -
ASG 2 Ausgleichsgesellschaft fiir die Sigeindustrie Nordrhein-Westfalen GmbH/Land
Nordrhein-Westfalen

(Cauza C-253/23, ASG)
(2023/C 261/16)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Landgerichts Dortmund

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: ASG 2 Ausgleichsgesellschaft fiir die Sdgeindustrie Nordrhein-Westfalen GmbH

Pérat: Land Nordrhein-Westfalen

Intrebarile preliminare

1. Dreptul Uniunii, in special articolul 101 TFUE, articolul 4 alineatul (3) TUE, articolul 47 din cartd, precum si articolul 2
punctul 4 si articolul 3 alineatul (1) din Directiva 2014/104/UE ('), trebuie interpretat in sensul ¢ se opune interpretdrii
si aplicarii legislatiei unui stat membru prin care partea pretins prejudiciatd de o incilcare a articolului 101 TFUE,
constatatd cu efect obligatoriu in temeiul articolului 9 din Directiva 2014/104/UE sau al dispozitiilor nationale de
transpunere a acesteia, este opritd si isi cedeze in fiducie drepturile, mai ales in cazul despigubirilor colective sau
dispersate, unui furnizor de servicii juridice autorizat, pentru ca acesta sd le invoce in comun cu drepturile altor parti
pretins prejudiciate intr-o actiune ,follow-on”, in cazul in care nu existd nicio altd posibilitate legald sau conventionald
echivalentd pentru reunirea creantelor reprezentind despagubiri, in special pentru ci nu conduc la hotdrari de obligare la
executarea unei prestatii sau pentru ci nu sunt, pentru alte motive procedurale sau economice, practicabile, respectiv,
rezonabile obiectiv, cu consecinta ci repararea prejudiciilor de micd valoare in special devine imposibild din punct de
vedere practic sau, in orice caz, excesiv de dificild?

2. Dreptul Uniunii trebuie interpretat in acest sens cel putin in cazul in care este necesar ca drepturile la despagubiri si fie
urmdrite in lipsa unei decizii privind pretinsa incilcare, adoptatd, cu efect obligatoriu in sensul legislatiei nationale
intemeiate pe articolul 9 din Directiva 2014/104/UE, de Comisia Europeand sau de autoritdtile nationale (asa numita
actiune ,stand-alone”), dacd, pentru urmdrirea prin instrumentele dreptului civil, nu existd, pentru motivele mentionate
in cadrul primei intrebdri, alte posibilititi legale sau conventionale echivalente de reunire a creantelor reprezentand
despdgubiri si in special atunci cand altfel nu ar fi urmiritd deloc incdlcarea articolului 101 TFUE, asadar, nici prin
,public enforcement”, nici prin ,private enforcement”?

3. In cazul unui rispuns afirmativ la cel putin una dintre cele doud intrebari, dispozitiile corespunzitoare din dreptul
german trebuie sd rimand neaplicate in cazul in care nu este posibild interpretarea lor in conformitate cu dreptul
Uniunii, cu consecinta cd cesiunile sunt valabile cel putin din acest punct de vedere si ci este posibild invocarea efectivd a
drepturilor?

(")  Directiva 2014/104/UE a Parlamentului European si a Consiliului din 26 noiembrie 2014 privind anumite norme care guverneazd
actiunile in despagubire in temeiul dreptului intern in cazul incdlcarilor dispozitiilor legislatiei in materie de concurentd a statelor
membre si a Uniunii Europene (JO 2014, L 349, p. 1).

Cerere de decizie preliminard introdusd de Ustavni sud Republike Hrvatske (Croatia) la 28 aprilie
2023 - E. P./Ministarstvo financija Republike Hrvatske, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni
postupak

(Cauza C-277/23, Ministarstvo financija)
(2023/C 261/17)

Limba de procedurd: croata

Instanta de trimitere

Ustavni sud Republike Hrvatske
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Pirtile din procedura principald

Reclamantd in cadrul actiunii in declararea neconstitugionalitdtii: E. P.

Cealaltd parte din procedurd: Ministarstvo financija Republike Hrvatske, Samostalni sektor za drugostupanjski upravni

Intrebarile preliminare

1) Articolele 18, 20 si 21 si articolul 165 alineatul (2) a doua liniutd din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene
(JO 2016, C 202, p. 1) trebuie interpretate in sensul cd se opun reglementdrii unui stat membru in conformitate cu care
pdrintele pierde dreptul la majorarea cuantumului deducerii anuale de baza din impozitul pe venit pentru un copil aflat
in intretinere, pentru motivul cd acestuia — in calitate de student aflat in intretinere care isi exercitd dreptul de liberd
circulatie si de sedere in alt stat membru in scopul de a urma studii si care, in acest sens, a beneficiat, pe baza unor
mdsuri nationale de punere in aplicare, de actiunile prevdzute la articolul 6 alineatul (1) litera (a) din 1 litera (a) din
Regulamentul (UE) nr. 12882013 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 decembrie 2013 de instituire a
programului ,Erasmus+”: Programul Uniunii pentru educatie, formare, tineret si sport si de abrogare a deciziilor
nr. 1719/2006/CE, nr. 1720/2006/CE si nr. 1298/2008/CE (JO 2013, L 347, p. 50) pentru mobilitatea studentilor
dintr-un stat membru cu un cost al vietii mai mic sau mediu intr-un stat membru cu un cost mediu al vietii mai ridicat,
stabilite in conformitate cu criteriile Comisiei Europene in sensul articolului 18 alineatul (7) din acest regulament — i s-a
acordat un sprijin pentru mobilitatea studentilor, sprijin care depdseste limita fixa stabilitd?

2) Articolul 67 din Regulamentul (CE) nr. 883/2004 al Parlamentului European si al Consiliului din 29 aprilie 2004 privind
coordonarea sistemelor de securitate sociald (JO L 166, p. 1, Editie speciald, 05/vol. 1, p. 3) trebuie interpretat in sensul
cd se opune reglementdrii unui stat membru potrivit cdrora un parinte pierde dreptul la majorarea deducerii anuale de
bazid din impozitul pe venit pentru un student aflat in intretinere care, in timpul studiilor intr-un alt stat membru, a
beneficiat de un ajutor de mobilitate pentru studenti in temeiul articolului 6 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul (UE)
nr. 1288/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 11 decembrie 2013 de instituire a programului ,Erasmus
+” Programul Uniunii pentru educatie, formare, tineret si sport si de abrogare a Deciziilor nr. 1719/2006/CE,
nr. 1720/2006/CE si nr. 1298/2008/CE (JO 2013, L 347, p. 50)?

Cerere de decizie preliminari introdusi de Corte suprema di cassazione (Italia) la 28 aprilie 2023 -
MM, in calitate de succesor in drepturi al lui M.R./Ministero della Difesa

(Cauza C-278/23, Biltena ()
(2023/C 261/18)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Corte suprema di Cassazione ([talia)

Pirtile din procedura principald

Recurent: MM., in calitate de succesor in drepturi al lui M.R.

Intimat: Ministero della Difesa

Intrebarile preliminare

1) Clauza 5 ,Mdsuri de prevenire a abuzurilor” din Acordul-cadru cu privire la munca pe duratd determinatd, incheiat intre
CES, UNICE si CEEP, anexat la Directiva 1999/70/CE a Consiliului din 28 iunie 1999 (3, trebuie interpretatd in sensul cd
se opune unei reglementari nationale precum cea italiand cuprinsa la articolul 2 alineatul 1 din Legea nr. 1023 din 1969
si la articolul 1 din Decretul ministerial din 20 decembrie 1971, care prevede incadrarea anuald in muncd (in sensul
articolului 7 din Decretul ministerial din 20 decembrie 1971 ,pentru o duratd maximd de un an scolar”) in vederea
predarii unor discipline fard caracter militar in scolile, institutiile si unitdtile fortelor navale si aeriene, a personalului civil
din afara administratiei de stat, fard a se impune indicarea unor motive obiective care justificd reinnoirea incadrarii in
muncd (prevazutd in mod expres la articolul 4 din acelasi decret ministerial, care stabileste o reducere a remuneratiei in
cazul unei a doua incadriri), a duratei totale maxime a contractelor pe duratd determinatd si a numirului maxim de
reinnoiri si fird a prevedea posibilitatea ca aceste cadre didactice si obtind repararea prejudiciului eventual suferit ca
urmare a unei astfel de reinnoiri, in lipsa posibilitatii titularizarii cadrelor didactice in cadrul scolilor respective?
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